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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Andreja Mitterpaka a prisediacich
MUDr. Mérie Dandéarovej a Jana Drabika na hlavhom pojednavani konanom dfia 24.2.2016 v KoSiciach
takto

rozhodol:

Obzalovani

XIZ.M. R.V.Q.R.A E., H.XXXXXXXN.E.,C.E.,
D.XXV.Z..0,,

=X

B.

Z. O.B.T.K.P.E., H.. XXXXXXN. E.,, C.E., H.
M.X,S.C.E.,E
.. XV.D..O.

O<

uznavaju sa vinnymi, ze

v Kosiciach dna 3.4.2014 v ¢ase medzi 09.45 hod. a 10.00 hod. v zahradkarskej oblasti Raci potok na
hlavnej pristupovej ceste k zahradkam pristapili k P.. A. B., H.. XX X.XXXX, kde ho ml. M. R. oslovil, Ci
nema drobné a ¢i ma mobil, medzitym ho Z. O. zozadu opakovane udrel drevenou palicou do oblasti
hlavy a ml. M. R. sa mu snazil zobrat taSku ktort mal prevesenu poSkodeny cez seba, poskodeny spadol
na zem, kde sa im podarilo tasku vziat a z miesta €inu usli, pricom poskodeny P.. A. B. v dbésledku
fyzického utoku menovanych utrpel fahky Uraz s dobou lie€enia 8 dni a odcudzenim tasky s obsahom
osobnych dokladov, veci osobnej potreby, finanénej hotovosti vo vySke 77,- Eur a mobilného telefonu
zn. Nokia utrpel Skodu vo vyske 100,- Eur,
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teda

X.Z.M.R.B.Z.0.

spolo€nym konanim proti inému pouzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a spachali taky €in
zavaznejSim spdsobom konania i so zbrafou a na chranenej osobe,

tym spachali
X.Z.M.R.B.Z. 0.

zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, 2 pism. c, d/ Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. s
poukazom na § 138 pism. a/ Tr. zak. a na § 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zak.



za to sa odsudzuju:
X..Z.M.N.R.

Podla § 188 ods. 2, § 117 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. j, |, § 37 pism. h, § 38 ods. 3
Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 119 ods. 1 Tr. zak. sud vykon trestu odiatia slobody podmienecne odklada a zaroven urduje
skuSobnu dobu vo vymere 2 ( dvoch ) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusuje vyrok o treste uloZeny obz. Z.. R.A. Q. Okresného K. E. - X. K.. T..
XT XX/XX zo diia 26.10.2015 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. sud uklada obz. Z.. R. ochranné psychiatrické lie€¢enie ambulantnou
formou.

X.Z.0.

Podla § 188 ods. 2, § 38 ods. 5 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) rokov a 6 (Sest)
mesiacov nepodmienecne.
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Podla § 48 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obz. Z.. M. R. B. Z. O. nahradit spolone a nerozdielne
poskodenému P.. A. B.E., C. E., A. XX 8kodu vo vy8ke 177,- (jednostosedemdesiatsedem) Eur.

odovodnenie:

Okresny prokurator KoSice | podal na obzalovanych Z.. M. R. B. Z. O. obzalobu pre skutok, ktory je
uvedeny vo vyrokovej ¢asti rozsudku a ich konanie kvalifikoval ako zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, 2
pism. ¢, d/ Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
a/ Tr. zak. a § 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zak.

Okresny sud vo veci ur€il termin hlavného pojednavania a po zakonnom pouceni na hlavnom
pojednavani obaja obzalovani ml. M.A. R. B. Z. O. vyhlasili, Ze st vinni zo spachania skutku uvedeného
v obzalobe. Po tomto vyhlaseni boli obom obzalovanym polozené otazky podla § 333 ods. 3 pism. c, d,
f, g, b/ Tr. por. a na vSetky poloZené otazky obaja obzalovani odpovedali zhodne ,, ano ,, .

Po vyjadreni okresného prokuratora sud uznesenim rozhodol, Ze vyhlasenie obZalovanych prijima a
zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v ktorom sa obZalovani priznali k spachaniu skutku, sa
nevykona a vykonaju sa iba dékazy spojené s vyrokom o treste.

Obz. Z.. M. R. pochadza z neuplnej rodiny, preSiel pestinskou rodinou, detskym domovom a
psychiatrickou lieGebriou. V evidencii tradu prace je od roku 1999. Z podrobne podanej spravy UPSVaR
vyplyva, Ze vyvoj mladistvého je komplikovany, ale je mu venovana zo strany uradu nalezitd pozornost.
V suéasnej dobe mladistvy navstevuje prvy ro¢nik odbornej Skoly v KoSiciach na ul. Alejovej, kde sa
uci za murara.

Rozsudkom Okresného sudu E.- X. K.. T.. XT XX/XX T. XX.XX.XXXX C. X. Z. M. R. uznany vinnym z
precinu kradeze podla § 212 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere
6 mesiacov, vykon tohto trestu mu bol podmieneéne odloZzeny na skiSobnu dobu v trvani 14 mesiacov.
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Obzalovany Z. O. z miesta bydliska nie je blizSie hodnoteny. Rozsudkom Okresného sudu E. P. K.. T..
XT X/XX zo dfia 13.3.2014 bol obz. O. uznany vinnym zo zlo€inu Sirenia toxikomanie podla § 174 ods.
1, 2 pism. a/ Tr. zak. a zlo€inu obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak. a
bol odsudeny na trest odriatia slobody vo vymere 36 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu
dobu v trvani 48 mesiacov a bol mu uréeny proba¢ny dohfad. Rozsudok je pravoplatny diiom 13.3.2014.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti, na osoby pachatelov, ich pomery a
moznost' ich napravy a vzhladom k tomu, Ze tento trestny &in bol spachany v spolupachatel'stve, sud
prihliadol aj na to, akou mierou konanie kazdého zo spolupachatefov prispelo k spachaniu trestného &inu.

Trestny zakon pri trestnom ¢ine lUupeze podla § 188 ods. 2 ustanovuje trest odhatia slobody na 7 az
12 rokov.

Podla § 117 ods. 1 Tr. zak. trestné sadzby odratia slobody ustanovené v tresthom zakone sa u
mladistvych zniZuju na polovicu, horna hranica zniZenej trestnej sadzby nesmie prevySovat' 7 rokov a
dolna hranica zniZenej trestnej sadzby dva roky.

Pri pouZiti vy3Sie uvedenych zakonnych ustanoveni sud dospel k zaveru, Ze na prevychovu ml. M. R.
je postacujuce ulozit' trest odnatia slobody vo vymere dvoch rokov, ktory sud odlozil na skiSobnu dobu
vo vymere dvoch rokov.

Vzhladom k tomu, Ze ml. M. R. bol odsudeny za trestny ¢in, ktory spachal skér, ako bol sudom prvého
stupfia vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny jeho trestny €in, sud mu uloZil suhrnny trest odnatia
slobody a zaroven zrusil vyrok o treste, ulozeny mu rozsudkom OS E.- X. K.. T.. XT XX/XX z 26.10.2015
ako aj vSetky rozhodnutia, na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce., ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad. Zaroveri sud uloZil vzhfadom na zavery lekarov ochranné psychiatrické
lie€enie ambulantnou formou.

Ak odsudeny pocas skusobnej doby bude viest riadny Zivot a bude si plnit ulozené obmedzenia a
povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddcil, inak nariadi nepodmienec&ny trest odhatia slobody.
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U obz. Z. O. sud ukladal trest odiiatia slobody v sulade s ust. § 38 ods. 5 Tr. zak., z ktorého vyplyva, Ze
pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvysuje dolna hranica zadkonom stanovenej trestnej sadzby o jednu
polovicu, v takom pripade sa ustanovenie v ods. 4- o prevahe pritaZujucich okolnosti nepouZije.

Vzhfadom k tomu, Ze zakladna trestna sadzba pre zlocin lupeze podfa § 188 ods. 2 Tr. zak. je 7 az 12
rokov, zvy$ena trestna sadzba v tomto pripade u obZalovaného je 9 rokov, 6 mesiacov az 12 rokov.

Sud obzalovanému ulozil trest odriatia slobody na dolnej hranici takto zvy3$enej trestnej sadzby, pretoze
je toho nazoru, Ze tento trest je pre napravu obZalovaného dostato€ny. PretoZe obZalovany v poslednych
10- tich rokoch pred spachanim trestného &inu nebol vo vykone trestu odnatia slobody uloZzeny mu
za umyselny trestny €in, sud ho pre vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupriom straZenia.

PretoZe obaja obzalovani trestnym &inom spésobili Skodu poSkodenému, sud ich zaviazal nahradit tato
Skodu spolo€ne a nerozdielne.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Obzalovany méze podat odvolanie pre
nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku



o vine v rozsahu v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny,
alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného

v obZalobe.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie

v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok
vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Rozsudok méze odvolanim napadnut’:

a/ prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b/ obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obzZalobe,

¢/ poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody,

d/ zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.



