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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom collection, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Soltésovej 14, ICO: 47 150 513, zastupena SOUKENIK -STRPKA, s.r.o., advokatskou
kancelariou so sidlom v Bratislave, Soltésovej 14, proti odporcovi: T. F., $tatny obdan SR, nar.
XX XX XXXX, bytom U. XXXX/XX, U., o zaplatenie 431,82 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje datum vyhotovenia rozsudku Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 14C/268/2015 -52
tak, Zze sa vypusta datum vyhotovenia rozsudku: 10.11.2015aopravuje sa tak, ze sa doplfha datum
vyhotovenia rozsudku: 19.11.2015.

V ostatnych €astiach rozsudok ostava nezmeneny.
odovodnenie:

Navrhom vo veci samej, podanym na tunajSom sude dfia 24.09.2014, sa navrhovatel domahal od
odporcu, zaplatenia sumy vo vySke 431,82 Eur s prisluSenstvom ako aj nahrady trov konania, titulom
nesplnenia si zmluvnych povinnosti odporcom, vyplyvajucich mu zo Zmluvy o pripojeni, resp. Dodatku k
Zmluve o pripojeni a VSeobecnych podmienok uzatvorenej medzi pravnym predchodcom navrhovatela
Slovak Telekom, a.s. a odporcom.

Sud vo veci rozhodol rozsudkom ¢.k. 14C/268/2015-52.

Podla ust. § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud aj bez navrhu a v zmysle vysSie citovaného ust. § 164 O.s.p., opravil zrejmu nespravnost v datume
vyhotovenia rozsudku ¢€.k. 14C/268/2015-52, nakolko je nesporné, Ze k vyhlaseniu rozsudku doSlo na
pojednavani vedenom dna 19.11.2015 a nie 10.11.2015. Datum vyhlasenia rozsudku sa uvadza i v
pisomnom vyhotoveni rozsudku, teda po pouceni nasleduje datum a miesto vyhlasenia rozsudku, nie
datum jeho pisomného vyhotovenia a preto v sulade s vy3Sie citovanym zakonnym ustanovenim opravil
zrejmu nespravnost v datume vyhotovenia rozsudku tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru€enia na tunajSom sude,
pisomne, dvojmo, vzhfadom na to, Ze proti rozhodnutiu sudneho uUradnika alebo justiCného Cakatela
je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik alebo
justicny Eakatel, méZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za



rozhodnutie sudu prvého stupfa; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie
odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti
rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta,
rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca (ust. 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ust. § 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ust. § 205 ods. 1 O.s.p.).



