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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Rozfava, samosudca JUDr. Arpad Koren, v trestnej veci obzalovaného F. L., na hlavhom
pojednavani konanom dnia 23. septembra 2022 v RoZnave,

rozhodol:

Obzalovany F. L., nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom M. XX, okres Rimavska Sobota,
bez pracovného pomeru,

jevinny,

Ze dfia 30.12.2018 okolo 03.00 hod., viedol osobné motorové vozidlo zn. Ford Transit ev.C. L., smerom
od Tornale na Rozfiavu, a v obci Coltovo, okres Rozfiava, neprispdsobil rychlost vozidla stavu a povahe
vozovky svojim schopnostiam, vySiel s vozidlom mimo vozovku vpravo, kde prednou €astou narazil do uz
posSkodeného kovového zabradlia na moste cez rieku Slana, odkial vozidlo odrazilo pod most do suche;j
Casti koryta rieky, kde sa prevratilo na pravy bok, pri¢om spolujazdkyna I. Z. utrpela nalomenie dolného
konca vretennej kosti vpravo, s dobou lieCenia 5 tyzdnov, po dopravnej nehode bola obzalovanému
odobrata vzorka krvi na zistenie pozitia alkoholickych napojov, kde metédou plynovej chromatografie
bolo zistené, Ze v Case vedenia motorového vozidla mal v krvi hodnotu 2,62 %o alkoholu,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktoru si privodil vplyvom navykovej latky, €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, a spdsobil ¢o aj z
nedbanlivosti, inému ubliZzenie na zdravi,

¢imspachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. c) Trestného zakona ¢. 300/2005
Z. z. v zneni zakona €. 161/2018 Z. z.

a sud o treste takto
rozhodol:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Lucenec sp.zn. 0T/109/2019-38 zo dna 20.09.2019, ktorym bol obvinenému F. L. pre precin podla §
289 ods. 1 Trestného zakona ulozeny trest zakazu Cinnosti  viest motorové vozidla vSetkych druhov
na dozivotie, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.



Podla § 289 ods. 3 Trestného zdkona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného
zakona s prihliadnutim na polah&ujuce okolnosti uvedené v ustanoveniach  § 36 pism. I), n) Trestného
zakona a na pritazujuce okolnosti uvedené v ustanoveniach § 37 pism. h), m) Trestného zakona sud
obzalovaného za teraz posudzovany precin a preCin, z ktorého bol uznany za vinného uvedenym
skor§im trestnym rozkazom odsudzuje na suhrnny trest odniatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona sud obzalovaného zaraduje pre vykon tohto trestu do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 5 pism. a) Trestného zakona sud obzalovanému uklada aj trest zakazu &innost viest
motorové vozidla vSetkych druhov na doZivotie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost uhradit naklady za
poskytnutu zdravotnu starostlivost poskodenej X. zdravotnej poistovni, a.s., so sidlom XXX XX I., H. X,
zastupenej splnomocnenou zastupkyrhou W.. W. Z., vo vyske 42,91 eur (Styridsatdva eur a
devatdesiatjeden centov) - za po8kodeného L. O., pod VS: 1973092901 a vo vyske 33,54 eur (tridsattri
eur a patdesiatstyri centov) - za poskodeného L. L., pod VS: 1973093001, na G&et vedeny v Statne;
pokladnici €islo: M. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, KS: 0058 a SS: 13093.

Rozsudok v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Trestného poriadku neobsahuje odévodnenie, pretoze
obzalovany i prokurator sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Roznava do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ dorucenie.
Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



