Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 2T/39/2022

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6722010193

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Stubniakova Kochanova
ECLI: ECLI:SK:0SZV:2022:6722010193.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci
obzalovaného E. F., X.. XX.XX.XXXX pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b)
Tr. zdkona, na hlavhom pojednavani konanom dria 23.09.2022 vo Zvolene, takto

rozhodol:

obzalovany
JUK. F. X XX XX XXXX Y. G, V. L. G, C. X. G. J. Z. 8. XXX/XX, G., ob&an SR

je vinny,

Ze

driia 19.11.2021 v ¢ase o 07:46 hod. vo vnutornych priestoroch predajne COOP Jednota na ulici M. R.
Stefanika 2A v Detve z predajnej plochy odcudzil tri plechovky piva zn. Corgof 12% a nasledne pri
pokladni tovar, ktory skryl pod bundu nepriznal a presiel s nim cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im
poskodenej spolo¢nosti COOP Jednota Krupina, spotrebné druzstvo, so sidlom Svatotrojicné namestie
22, 963 01 Krupina, ICO : 00 169 021 spdsobil $kodu vo vyske 2,37 Eur,

pricom skutok spachal napriek tomu, zZe dfia 13.11.2021 bol postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Detva
ulozenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vySke 30,-Eur, Cislo A2200470155, za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktora nadobudla
pravoplatnost dfia 13.11.2021,

a dnia 25.03.2020 bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T 18/2020 pravoplatnym a
vykonatelnym toho istého drfia, odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
¢im spachal

- precin kradeze podfla § 212 odsek 1 pismeno g), ods. 2 pism. b) Tr zakona

Zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 49 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zédkona sud obZalovaného zarad uje na vykon trestu odiatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit poékqdenému COOP
Jednota Krupina, spotrebné druzstvo so sidlom Krupina, Svatotrojiéné namestie 22, ICO: 00 169 021
Skodu vo vySke 2,37 Eur (dve eura a tridsatsedem centov).

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal dia 31.03.2022 pod ¢.k. 3Pv 41/22/6611-4 na Okresnom
sude Zvolen obzalobu na obzalovaného E. F. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2
pism. b) Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Nakolko obzalovany E. F. (dalej len obzalovany) sa na hlavhom pojednavani dfia 23.09.2022
nezucastnil, svoju neucast na hlavhom pojednavani Ziadnym spésobom neospravedinil a ani nepoZiadal
o odrocenie hlavného pojednavania, sud za splnenia podmienok podfla § 252 ods. 2 Tr. poriadku vykonal
hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného. Podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku bola na navrh
prokuratora precitana vypoved obvineného z pripravného konania v spise na €.1. 4-6 zo dfia 17.02.2022,
v ktorej uviedol, Ze sa k spachaniu skutku v celom rozsahu priznava. Tri kusy plechoviek piva ukradol
tak, Zze vosiel do predajne COOP Jednota v Detve, zobral ich z regalu, vlozil pod bundu a presSiel cez
pokladiiu bez zaplatenia a z obchodu odisiel. Dalej uviedol, Ze to bolo skratové konanie, ktoré lutuje a
ktoré sa viac nebude opakovat.

Podla § 252 ods. 5 Tr. poriadku bola na hlavhom pojednavani precitana vypoved poskodenej C. L. -
COOP Jednota Krupina (¢l. 7-13), ktora uviedla, Ze je veducou predajne COOP Jednota Detva a pri
kontrole kamerovych zdznamov si vSimla, Ze dna 19.11.2021 v €ase okolo 07:43 hod. vosla do predajne
jej neznama osoba muzského pohlavia, priCom tento muz mal oble€enu $edu bundu a modrd mikinu.
Zobral z regalu 3 ks plechoviek Corgon 12, dal si ich do ruksaku a presiel cez pokladni¢énu zénu bez
zaplatenia. KradeZou ich spolo€nosti vznikla Skoda vo vy8ke 2,37 Eur, ktoru si Ziadaju uhradit v plnej
vyske.

Na hlavnom pojednavani sud vykonal dokazovanie aj Citanim dalSich listinnych dékazov podla § 269 Tr.
poriadku, a to najma plnomocenstvo (€l. 14), zapisnica o prevzati (¢l. 15), priestupkovy spis (¢l. 17-38),
blok na pokutu (€l. 27), rozsudok (¢l. 39-40), opravné uznesenie (€l. 41-42), vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov (€l. 49), odpis z registra trestov (¢l. 50-52, 81-82), lustracia ZVJS (¢l. 83). Podla § 270 ods.
2 Tr. poriadku sud oboznamil aj kamerové zaznamy (Cl. 22-46).

Podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni a bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty potresta sa odriatim slobody aZ na dva roky.

Podla § 212 ods. 2 pism. b) Tr. zakona, odfatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatefl
potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za nepochybne preukazané, Ze obZalovany sa dopustil
konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku a konanie obzalovaného pravne kvalifikoval ako precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona, ked si prisvojil cudziu vec tym, ze
sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty uloZzenim
blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vySke 30,-Eur, €islo A2200470155, za spachanie priestupku
proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a tiez bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn.
0T 18/2020 pravoplatnym a vykonatelnym toho istého dna pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.

g) Tr. zakona.

Obzalovany sa k spachaniu skutku v pripravnom konani priznal, uviedol, Ze je pravdou €o je mu kladené
za vinu, bolo to skratové konanie, ktoré lutuje a ktoré sa viac nebude opakovat. Obzalovany je okrem
svojej vypovede usvedCovany aj vypovedou svedkyne C. L. ako aj kamerovymi zaznamami z miesta



skutku, tiez listinnymi ddkazmi, ktoré pine koreSponduju so zistenym skutkovym stavom a ostatnymi
vykonanymi dékazmi v danej veci.

Pri hodnoteni osoby pachatela sud z odpisu z registra trestov zistil, Ze obZalovany bol doteraz sedemkrat
sudne trestany, prevazne pre majetkové trestné Ciny. Naposledy to bolo rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 0T/18/2020 zo dha 25.03.2020, pravoplatnym dria 25.03.2020 a rozsudkom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 2T/65/2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.
zn. 3To/69/2021 zo dnha 04.08.2021, pravoplatnym dfia 04.08.2021, ktorym bol odsudeny na trest
odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu odnatia slobody so
skusobnou dobou v trvani 3 roky. Zarovefi mu bolo uloZzené aj ochranné protitoxikomanické lieCenie
ambulantnou formou. V Ustrednej evidencii priestupkov MV SR ma evidovanych pat zaznamov pre
priestupky proti majetku.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pofah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny uginok.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze obZalovanému je na prospech pofahlujuca okolnost
podla § 36 pism. I/ Tr. zakona a to, Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a tento Uprimne olutoval.
PritaZzovala mu okolnost podia § 37 pism. m) Tr. zakona, Ze uz bol za trestné Ciny v minulosti odsudeny.
Pri rovnosti polah&ujucich a pritazujucich okolnosti sud podfa § 38 ods. 2 Tr. zakona mohol ukladat’ trest
v rozmedzi Sest’ mesiacov az 3 roky. Zaroven trestny €in spachal v skiSobnej dobe predchadzajuceho
odsudenia rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/65/2020 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/69/2021 zo diha 04.08.2021, pravoplatnym dfa 04.08.2021, ktorym
bol odsudeny na trest odfatia slobody vo vymere 12 mesiacov s podmiene&nym odkladom vykonu trestu
odfiatia slobody so skudobnou dobou v trvani 3 roky.

Po zohladneni vSetkych kritérii majucich vyznam pre uloZenie druhu a vymery trestu, po doslednom
vyhodnoteni osoby obzZalovaného, sid dospel k nazoru, Ze z hfadiska individualnej a generalnej
prevencie pred pachanim dal3ej trestnej €innosti na prevychovu a napravu obZalovaného a vzhladom k
tomu, Ze sa tento dopustil umyselného trestného €inu v skudobnej dobe predchadzajuceho odsudenia,
je potrebné ukladat obzalovanému nepodmienecny trest odnatia slobody, ktory uloZil vo vymere 6
mesiacov, t.j. na spodnej hranici trestnej sadzby. ObZalovaného na vykon trestu zaradil do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, nakolko bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného €inu v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody, ktory mu uloZeny za umyselny trestny ¢in.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku zaroveh sud uloZil obZalovanému povinnost nahradit
poékgdenému COOP Jednota Krupina, spotrebné druzstvo so sidlom Krupina, Svatotroji€né namestie
22,1C0O: 00 169 021 Skodu vo vySke 2,37 Eur, ktoru si poSkodeny riadne a v€as uplatnil v pripravnom
konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;



- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



