Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 12C/151/2014
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Erika Trtalova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2016:3514202238.4

Opravné uznesenie

Okresny sid Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela Home Credit Slovakia, a.s., ICO 36
234 176, so sidlom Piestany, Teplicka 7434/147, pravne zastupeného Advokatskou kancelariou Korytar
s.r.o.,1IC0O 47 243 279, so sidlom Trnava, Sladovnicka 13 proti odporcovi: O. A., nar. XX.XX.XXXX, ob&an
Slovenskej republiky, bytom A. XX, za Ucasti vedlajSieho Ucastnika na strane odporcu ZdruzZenie na
ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, ICO 42 176 778, so sidlom Pre$ov, Namestie legionarov 5, obaja
pravne zastupeny JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom so sidlom Lucenec, J. krala 5/A, o zaplatenie
892,79 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

.Opravuje sa rozsudok ¢&. k. 12C/151/2014-143 zo dfia 06.11.2014 vo vyroku lll. tak, Ze spravne
ma zniet:

"Navrhovatel je p o vin ny zaplatit odporcovi a vedlajSiemu ucastnikovi na strane odporcu nahradu
trov konania vo vySke 781,63 k rukam pravneho zastupcu odporcu a vedlajSieho ucastnika
do 15 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku."

Il. V ostatnych Castiach sa rozsudok nemeni.
odovodnenie:

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom rozsudkom €. k. 12C/151/2014-143 zo dfia 06.11.2014 rozhodol
tak, ze:

- vyrokom |. zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi 127,05 Eur spolu s Urokom z omeskania
vo vyske 8,25 % ro¢ne zo sumy 127,05 Eur od 07.03.2014 do zaplatenia formou splatok vo vyske 20,-
Eur mesacne az do uplného splatenia, po&nuc nasledujici mesiac po mesiac, v ktorom tento rozsudok
nadobudne pravoplatnost, pod hrozbou straty vyhody splatok, ked nezaplatenim jednej splatky sa stane
splatny cely dih.

- vyrokom Il. navrh vo zvy3nej Casti zamietol.

- vyrokom lll. ur€il, Ze navrhovatel je povinny zaplatit odporcovi a vedlajsiemu u€astnikovi nahradu trov
konania vo vySke ako bude vyc€islena v pisomnom vyhotoveni rozsudku k rukam pravneho zastupcu
odporcu a vedlajSieho u€astnika do 15 dni odo dfa nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Dra 18.02.2015 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie pravneho zastupcu odporcu a vedlajsieho
ucastnika konania, ktorym sa domahal opravy uvedeného rozsudku, nakoflko sud vo vyroku lll. odkazuje
na skuto€nost, Ze nahrada trov konania bude vycislena v pisomnom vyhotoveni rozsudku. Je zrejmé,
Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku suma nahrady trov konania vycislena nebola.

V predmetnom rozsudku sudu v odévodneni rozhodol tak, Ze vySku trov konania vypocital vo vyske
781,63 € a na ich nahradu zaviazal navrhovatela k rukam pravneho zastupcu odporcu a vedlajSieho
uCastnika, av8ak uviedol nespravne rozhodnutie vo vyroku lIl.



Podla § 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 165 ods. 2 O.s.p. sud prvého stuprfia rozhodne o navrhu na opravu do 30 dni od jeho podania.
Ak sud prvého stupria nevyhovie navrhu, predlozi vec do 30 dni od podania navrhu odvolaciemu sudu,
ktory o oprave rozhodne do 60 dni od predloZenia veci.

Vzhladom na to, Ze v citovanom rozsudku bol uvedeny nespravny vyrok tykajuci sa nahrady
trov konania, sud podla vysSie citovanych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a uvedenu zrejmu nespravnost vo vyroku lll. predmetného rozsudku opravil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v dvoch vyhotoveniach v lehote 15 dni odo dha jeho
doruéenia na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest rozhodnutie proti ktorému
odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt vlastnoru¢ne podpisané.



