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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyriou JUDr. Katarinou Vachulikovou, vo veci starostlivosti o maloletého
U. L., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, medzi€asom plnolety, zastupeny navrhovatefkou: A. A., bytom F., L. XX, dieta
rodi¢ov: neboha U. L. a D. F,, bytom J., B. XXX/XX, t.€. Q. X, L. W., G., N. D., o navrhu navrhovatelky:
A. A., bytom F., L. XX, na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

Meni sarozsudok Okresného sudu Nové Zamky €.k. 11P/418/2013 - 51 zo dna 29.04.2014 v Casti o
vyzivnom na U. L., nar. XX.XX.XXXX tak, ze vyzivné sa zvySuje zvysky 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta na 60,- eur mesacne pocnuc od 01.05.2015 a od 01.03.2016
sa vyzivné na U. L., nar. XX XX XXXX zvySuje na 100,- eur mesacne.

Zrocné vyzivné na U. L., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 01.05.2015 do 29.02.2016 v sume 228,- eur
otecje povinny splacat po 10,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do vyrovnania pod
stratou vyhody splatok po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefka sa navrhom podanym dna 12.05.2015 domahala zvy3enia vyzivného na vtedy este
maloletého U. L.

Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné sami sa Zivit'.

Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 75 odsek 2 Zakona o rodine, vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi;
to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.



Podla § 77 odsek 1, 2 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat' len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spéatne odo diia zaatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla. Pravo na jednotlivé
opakujuce sa plnenia vyzivného a ostatné prava na penazné plnenia vyplyvajuce z tohto zakona sa
nepremicuju.

Podla § 157 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

PretoZe na pojednavani dfia 22.02.2016 po vyhlaseni rozsudku sa u¢astnici konania vzdali svojho prava
na odvolanie, podla citovaného ustanovenia Obc¢ianskeho sudneho poriadku sud v rozsudku uviedol iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 odsek 1 pismeno a) Ob&ianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici konania sa tohto prava po jeho
vyhlaseni vzdali.



