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Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci navrhovatela: Obec Ratnovce, zastipena starostom obce Petrom
Gogolom, Ratnovce 152, proti neuvedenému odporcovi, o vyluéenie veci z exekucie, rozhodujuc o
neuplnom podani navrhovatela takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dha 09.01.2015 od mieta.
odovodnenie:

Dra 16.01.2015 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatela, datované ku driu 09.01.2015,
oznalené ako ,navrh na vynatie veci z exekucie EX 1831/2014". Navrhovatel vo svojom podani uviedol,
Ze Ziada o vynatie veci z exekucie EX 1831/2014, ktoru vydal Okresny sud PieStany dna 10.06.2014,
vedenej proti povinnému Q. P., W. XXX, I, C. Y.. Pokial ide o zdévodnenie tohto podania, toto bolo
zmato€né a neposkytovalo dostato€ny zaklad pre dalSie konanie.

Predmetné podanie bolo pévodne priradené k exekuénému konaniu vedenému na tunajSom sude pod
sp. zn. 15Er/199/2014, av3ak nasledne bolo z exekuéného konania vylu¢ené, nakolko bolo zistené, Ze
podla obsahu moZno toto podanie posudit ako samostatny navrh na zacatie konania o vylu€enie veci
z exekucie.

KedZe podanie navrhovatela nemalo nalezitosti riadneho navrhu na zalatie konania v sulade s
ustanoveniami § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 zadkona ¢&. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v
zneni neskorsich predpisov (dalej len O.s.p.), sud navrhovatela uznesenim €. k. 5C/203/2015 - 4 zo dia
30.12.2015 vyzval, aby v lehote 10 dni odo dfia doru¢enia predmetného uznesenia doplnil svoje podanie
zo dia 09.01.2015 spésobom uvedenym v predmetnom uzneseni. Su€asne navrhovatela poucil, Ze ak
v stanovenej lehote svoje podanie nedoplni Ziadanym sp6sobom, sud jeho podanie odmietne.

Uznesenie €.k. 5C/203/2015 - 4 zo dna 30.12.2015 bolo navrhovatelovi doruené dfia 18.01.2016.
Navrhovatel vSak v sudom stanovenej lehote, ktora uplynula diiom 28.01.2016, a ani po jej uplynuti
Ziadnym spOsobom na vyzvu sidu nereagoval.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U¢astnika, aby
nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktor( urci, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla §210a rozhodnut sud,
ktory ho vydal.



Vzhfadom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, kedZe navrhovatel na vyzvu sudu v zmysle § 43 ods. 1 O.s.p.
neodstranil vady svojho podania, ktoré by podfa obsahu mohlo byt navrhom na za&atie konania, pricom
nedostatky tohto podania brania sudu vo veci konat, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a podanie navrhovatela zo dia 09.01.2015 s poukazom na § 43 ods. 2 O.s.p. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat do 15 dni odo dna doru€enia
jeho pisomného vyhotovenia na Okresnom sude Piestany, ku Krajskému sudu v Trnave.

Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla § 43 ods.
1 O.s.p. najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu mdze podla §210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.(§ 43 ods. 2 O.s.p.).



