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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ sudkynou JUDr. Ivanou Stehlikovou, LL.M. vo veci starostlivosti o
maloletého P. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto Liptovsky Hradok, toho éasu Reeduka&né
centrum, so sidlom Bankov 15, 040 01 KoSice, zastipeného koliznym opatrovnikom: Urad préce,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794
536, dieta roditov: matky F. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto Liptovsky Hradok a otca v rodnom
liste neuvedeného, za ucasti Centra pre deti a rodiny Ruzomberok, so sidlom Kalvarska 35, 034 01
Ruzomberok, ICO: 30 227 283, Reeduka&ného centra, so sidlom Bankov 15, 040 01 Kosice, ICO: 00
163 368 a za ucasti Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas, sidlo: Tomasikova 5, 031 33 Liptovsky
Mikulas, v konani o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje nadmaloletym P.S., nar. XX.XX.XXXX, vychovné opatrenie na zakgezpec":enie
odbornej pomoci pobytom v Reedukaénom centre, so sidlom Bankov 15, 040 01 KosSice, ICO: 00 163
368, na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas
dfia 20.04.2022 podnet na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud rozhodne o odovzdani
maloletého PA. S., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Reeduka&ného centra, so sidlom Bankov
15, KoSice a zdroven podnet na zacatie konania o uloZzenie vychovného opatrenia nad maloletym
pobytom v Reedukacnom centre so sidlom Bankov 15, KoSice, na dobu najdihdie na 6 mesiacov
na zabezpedéenie odbornej pomoci. Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia a podnet odévodnil tym, Ze nad maloletym P. a jeho tromi
strodencami K. 8., nar. XX. XX.XXXX, M. S., nar. XX.XX.XXXX a V. S., nar. XX.XX.XXXX, bola nariadena
ustavna starostlivost Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 10.10.2012, sp. zn.
9P/123/2012, ktora je vykonavana v Centre pre deti a rodiny RuZzomberok. S maloletym P. su dlhodobo
evidované problémy v spravani. Jeho spravanie centrum rieSilo zabezpe&enim réznych foriem odbornej
pomoci, tie vSak nesplnili uc¢el. Preto bol malolety na zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu
Liptovsky Mikula$ zo dna 16.01.2020, sp. zn. 1P/5/2020 odovzdany do starostlivosti Diagnostického
centra Ruzomberok za u¢elom zabezpec&enia odbornej diagnostiky. Malolety P. do diagnostického centra
nastupil dia 20.01.2020 a pobyt bol ukonéeny dfia 26.03.2021. V zaverecnej sprave diagnostické
centrum neodporudilo ukladat vychovné opatrenie. V pripade opatovného zlyhania, resp. tazkosti s
usmerfiovanim jeho spravania odporucilo umiestnenie do reedukacného centra. Malolety je v $kolskom
roku 2021/2022 ziakom 8. ro€nika na Zakladnej Skole B.. M. v T.. Zo spravy Skoly zo dna 16.03.2022
vyplyva, Ze spravanie maloletého je v sulade so Skolskym poriadkom, ale jeho Studijné vysledky sa
zhorsili. Zo spravy centra zo dha 28.03.2022 vyplyva, Zze spravanie maloletého bolo isty ¢as dobré.
Nevhodné spravanie sa za¢alo znovu prejavovat pocas pobytu v obdobi letnych prazdnin v prirodzenom
rodinnom prostredi, najma vo vztahu k mlad$im surodencom. TaktieZ sa prejavovalo nereSpektovanim



autority rodi€ov. ZlepSenie spravania sa prejavovalo len kratky ¢as po navrate z diagnostického centra,
cca do juna 2021. V suasnosti u maloletého pretrvavaju problémy: slabé reSpektovanie autority
vychovavatela, ignorovanie pokynov, nechut k plneniu povinnosti. Striedaju sa u neho prvky skrytej a
otvorenej Sikany. Malolety si ako najstarsi z 4-Clennej surodeneckej skupiny takymto vyuzZivanim fyzickej
sily upeviuje svoju vodcovsku poziciu. Vo vztahu k mladSim surodencom sa takmer denne objavuju
vulgarizmy, poniZovanie, vysmievanie, fyzické nasilie, slovna provokacia, ¢o u surodencov vyvolava
vybuchy hnevu, pocit menejcennosti a hadky. Dominantné a agresivne spravanie sa prejavuje aj vo i
ostatnym detom na skupine - posmieva sa im, nahovara na poruSovanie pravidiel centra, na kradeze
a klamstva, podnecuje ich k neposlusnosti voli autorite dospelych. Malolety klame, neprizna si chybu,
neospravedini sa, nie je empaticky voci ludom okolo, sprava sa k nim neprijatefne, hoci vie, Ze im
to ublizuje. Malolety sa dlhodobo zu¢astriuje individualnych aj skupinovych sedeni so psycholégom.
Navstevuje nizkoprahové denné centrum pre deti a rodinu PREROD. Vychovavatelia vo zvySenej miere
pracovali s maloletym P. individualne, venovali mu zvy$enu pozornost, ale malo to len kratkodoby efekt.
Malolety navstevuje pedopsychiatra, ma nastavenu medikament6znu lie€bu. Do vychovy sa centrum
snazilo zapajat’ aj matku, ktora nema dostato&ne osvojené potrebné rodiCovské zru€nosti a ani vztah s
maloletym nie je dostatone stabilny a silny. Vzorom pre neho je domnely otec, ktory bol v januari 2020
prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody, méa agresivne prejavy vo¢i matke. Matka nema momentalne
stabilné byvanie, spolu s maloletou B. S., nar. XX.XX.XXXX je toho &asu v Centre socialnych sluzieb
Prameni, Dolny Kubin. Pobera pomoc v hmotnej nudzi vo vyske 188,90 eur mesacne a pridavok na
dieta vo vyske 25,88 eur mesacne. DalSie deti matky, maloleta P. S., nar. XX.XX.XXXX bola v roku
2013 osvojena a maloleta V. S., nar. XX.XX.XXXX bola v roku 2014 zverena do nahradnej starostlivosti.
Vzhladom k tomu, Ze centrum nevie pre maloletého P. zabezpeéit potrebnu odborni pomoc a jeho
problémové spravanie sa Coraz viac stupriuje, &im ohrozuje aj zdravy vyvin ostatnych deti a Ziadne
z realizovanych opatreni v jeho pripade neviedlo k naprave, je v sucasnosti najvhodnejSim rieSenim
pobyt v reedukaénom centre za u¢elom zabezpecenia odbornej pomoci. Reedukaéné centrum so sidlom
Bankov 15, KoSice s umiestnenim maloletého vyjadrilo suhlas.

2. Uznesenim zo dnia 25.04.2022, €. k. 20P/28/2022-24, sud prvej inStancie nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym ulozil Centru pre deti a rodiny Ruzomberok povinnost do¢asne odovzdat’ maloletého
do starostlivosti Reedukaéného centra, so sidlom Bankov 15, 040 01 Kosice, ICO: 00 163 368.
Toto neodkladné opatrenie trva do vykonatefnosti rozhodnutia sudu v konani o uloZenie vychovného
opatrenia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dhia 18.06.2022 a vykonatelnost dria 25.04.2022.
Malolety bol na zaklade uvedeného uznesenia odovzdany do Reedukaéného centra Bankov dnia
29.04.2022.

3. Sud na prejednanie a rozhodnutie veci nariadil pojednavanie. Pojednavanie vykonal v nepritomnosti
zastupcu Reedukaéného centra, ktory svoju neuc€ast na pojednavani ospravedinil a suhlasil, aby sud
pojednavanie vykonal v jeho nepritomnosti; ako aj v nepritomnosti matky maloletého, ktora svoju
neucast’ na pojednavani neospravedinila, na pojednavanie sa nedostavila, v konani zostala necinna.
Kolizny opatrovnik navrhol vychovné opatrenie ulozit a s uloZzenim vychovného opatrenia suhlasil aj
prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom listin, a to najma fotokopiou rodného
listu maloletého P. S., spravou Centra pre deti a rodiny RuZomberok zo dfia 28.03.2022, spravou
Reedukaéného centra Bankov a spravou Uradu préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas zo
dnia 26.09.2022, pripojenymi spismi Okresného sudu Liptovsky Mikulas, sp. zn. 9P/123/2012 a sp. zn.
1P/124/2020, ako aj ostatnymi listinami zalozenymi v spise.

5. Z pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/123/2012 mal sud preukazané, Ze
na zaklade Rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dria 10.10.2012, sp. zn. 9P/123/2012-49,
ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dia 26.10.2012 bola nad maloletym P. a jeho
surodencami, maloletou K. S., nar. XX XX.XXXX, maloletou M. S., nar. XX.XX.XXXX a maloletym V. S.,
nar. XX.XX.XXXX, nariadena Ustavna starostlivost. Ustavna starostlivost je vykonavana v Centre pre
deti a rodiny Ruzomberok.

6. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 26.09.2022, ktorej su¢astou je sprava Reeduka&ného centra
Bankov zo dia 22.09.2022 vyplyva, Ze malolety P. je Ziakom 8. ro¢nika a plni si 6smy rok povinne;j
Skolskej dochadzky. Na vyudovani pracuje bez akychkolvek problémov a bez odmietania. Dosahuje



dobré vyulovacie vysledky. Od prichodu do zariadenia je P. sluny, tichy a trochu smutny. Neprejavuje
sa u neho agresivita, konflikty a provokéacie. Povinnosti si pIni, nevyhlfadava konflikty, je tichSej povahy.
Poc&as organizovanych &innosti aktivne spolupracuje. Vo vztahoch je stabilny, sprava sa priatelsky ku
ostatnym chlapcom na skupine. Do konfliktov sa ob¢as dostava pre svoju povahu tichého provokatéra.
Prejavuje redpekt vo&i dospelym, pozitivne reaguje na pozZiadavky pedagdégov. Jeho adaptacia na
zariadenie prebehla uspesne. Malolety P. sa telefonicky kontaktuje s matkou. Pri prevychovnom procese
sa u P. najviac osvedCila intenzivna komunikacia s nim, prejavovanie zaujmu o neho, racionalne rieSenie
konfliktnych situacii a pozitivne povzbudzovanie. Reedukaéné centrum vzhladom k dizke pobytu a
zhodnoteniu spravania P. pocas letnych prazdnin v centre povaZuje prevychovny proces za neuspesny
a momentalne neukon¢eny. Odporu¢a P. uloZit vychovné opatrenie s moznostou prazdninovych a
vikendovych pobytov v centre. Nakolko ma P.A. v reedukadnom centre dobré spravanie a nevykazuje
znamky agresivity, je potrebné si u neho overovat Uspesnost reedukécie v prostredi centra, priCom
pobyty budu mat' pre neho motivujuci charakter. Zo spravy centra tiez vyplyva, Ze P. bol pocas letnych
prazdnin v ¢ase od 08.07.2022 do 25.08.2022 uvolneny na pobyt v centre. Pogas pobytu sa spraval
na samostatne usporiadanej skupine ucelovo. Vychovavatelov reSpektoval, no aj nadalej provokoval
deti, robil si posmesky, nabadal ich na zlé veci. Spraval sa tak, ked si bol vedomy, Ze ho vychovavatel
nevidi. PoCas vychadzky, ktoru travil so svojimi kamaratmi, pozival alkohol, kradol v obchode, z ¢oho
je vyhotoveny kamerovy zaznam. Polas pobytu sa stretol osobne so svojou matkou, ktora deti v
centre navstevovala. Kolizny opatrovnik vykonal dha 17.08.2022 navstevu maloletého P. v centre
pocas prazdninového pobytu a taktiez diia 25.08.2022 jeho navstevu v reedukaénom centre. Malolety
P. v rozhovoroch uviedol, Ze sa snazi dobre spravat, nemal zatial Ziadne napomenutia, navstevuje
psycholéga, ma taktiez nastavené lieky od pedopsychiatra, ktoré pravidelne uziva. V reedukaénom
centre je spokojny. Skolu zvlada, s ostatnymi chlapcami nema konflikty. Matka a jeho domnely otec
sa s nim podfa jeho vyjadrenia pravidelne telefonicky kontaktuju. Pokial sa tyka pomerov matky
maloletého, kolizny opatrovnik zistil, Ze bytové a socidlne pomery matky maloletého sa nezmenili. Matka
nema nadalej vytvorené stabilné byvanie, nie je schopna zabezpec&ovat' vietkym jej maloletym detom
adekvatnu starostlivost, vyzivovaciu povinnost si neplini, je dlhodobo nezamestnana, pobera pomoc v
hmotnej nudzi vo vySke 68 eur mesacne.

7. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj porudovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

8. Podlfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podla § 103 osvojitelov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

9. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

10. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

11. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného



vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

12. Zhodnotiac vykonané ddkazy jednotlivo i vo vzgjomnej suvislosti s prihliadnutim na vSetko, €o po¢as
konania vySlo najavo sud konstatuje dévodnost podnetu na uloZenie vychovného opatrenia, na zaklade
ktorého sud zacal konanie o uloZenie vychovného opatrenia. Malolety P. nadalej vykazuje zndmky
defektného spravania voéi svojim surodencom ako aj inym detom na skupine, pokial sa nachadzal v
Centre pre deti a rodiny Ruzomberok po&as prazdninovych mesiacov. Hoci hodnotenie jeho spravania v
Reedukacnom centre, kde sa nachadza na zaklade vydaného neodkladného opatrenia od 29.04.2022,
je pozitivny, ked centrum zhodnotilo, Ze malolety P. sa na prostredie centra adaptoval dobre, v Skole
je aktivny, k Skolskym povinnostiam pristupuje zodpovedne. Aj po€as pobytu mimo Skoly nevykazuje
jeho spravanie znamky poruchovosti vo vztahu k rovesnikom, ¢i dospelym autoritam, jeho inklinovanie
k porudovaniu noriem spravania sa stale opakuje a prejavuje v ,domacom prostredi“, ktorym je pre
maloletého prostredie Centra pre deti a rodiny v Ruzomberku. Po¢as letnych prazdnin, ked sa pomerne
dihy Cas (takmer dva celé dva mesiace) nachadzal v Ruzomberku, boli zaznamenané konflikty so
surodencami, nabadanie ich na poburujice konania, kradeZ v obchode, uzivanie alkoholu, fajéenie
cigariet ap. Malolety sa zaroveh spraval ucelovo, ked v rozpore s normami slusného spravania konal
vtedy, ked vedel, Ze nie je v dohfade vychovavatelov &i psycholégov. Ako konstatovalo reedukacné
centrum, pocas pobytu maloletého v letnych mesiacoch v Centre pre deti a rodiny Ruzomberok, bolo
preukazané, Ze prevychovny proces maloletého nie je ukonéeny a zatial je neuspesny, preto je potrebné
nadalej vychovne pdsobit' na maloletého v prostredi reeduka&ného centra s tym, Ze je potrebné overovat
uspednost’ reedukacie v prostredi, do ktorého sa po uplynuti vychovného opatrenia malolety vrati
a v kone€nom dbésledku budu mat takéto pobyty v prostredi centra v Ruzomberku pre maloletého
motivujuci charakter. Sud konstatuje, Ze je vzhladom na uvedené skutocnosti nevyhnutné a v zaujme
maloletého, aby bolo uloZzené vychovné opatrenie na zabezpe&enie pomoci maloletému, aby nadalej u
neho prebiehal reedukacny proces. S uloZenim vychovného opatrenia suhlasilo reedukacné centrum,
kolizny opatrovnik, ako aj prokurator. Pokial by nedoslo k uloZzeniu vychovného opatrenia, boli by
vychova a dal8i vyvoj maloletého vazne ohrozené. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

13. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ v lehote 15 dni od jeho doru€enia odvolanie na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mQZe podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 CSP, sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



