Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 7C/41/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5122204210

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Dubravkova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2022:5122204210.2
Uznesenie

riesny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia Svlovenska, Mlynska dolina, Bratislava,
ICO: 47 232 480, proti zalovanej: I. C.B., T.. XX XX.XXXX, U. H. Z., H. XXXX/XX, v konani o zaplatenie
624,84 Eur, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovanej narok na nahradu trov konania neprizn ava.
oddovodnenie:

Zalobou podanou na Okresny sud Zilina dita 19.05.2022 sa Zalobca domahal vydania platobného
rozkazu, ktorym by sud zaviazal Zalovanu k povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu 624,84 Eur s
prisluSenstvom titulom nezaplatenie Uhrad za sluzby verejnosti.

2. Sud Zalobe vyhovel a Platobnym rozkazom €. k. 7C/41/2022 - 15 zo dha 13.06.2022, zaviazal
Zalovanu k povinnosti zaplatit’ Zalobcovi sumu 624,84 Eur, naklady spojené s vymahanim pohladavky
vo vySke 1,85 Eur a sudny poplatok vo vySke 37,- Eur.

3. Proti platobnému rozkazu podala Zalovana v zékonnej lehote odpor s odévodnenim, Ze podala
reklamaciu na RTVS SK. Navrh je v $tadiu rieSenia, nakolko maju preSetrit’ platby, ktoré Zalovana
pravidelne uhradzala. Platobny doklad SIPO - elektriny, RTVS, eviden&né &islo: XXXXXXXXXX na meno
I. C. predtym platina SIPO na jej rodné priezvisko I. I., eviden&né €islo: XXXXXXXXXX. V prilohe dorugila
SIPO doklady o zalohovych platbach na RTVS.

4. Dna 12.08.2022 zalobca doru il sudu spatvzatie Zaloby, z dé\{odu, Ze Zalovana preukazala, Ze platila
Uhrady za sluzby vverejnosti pod inym variabilnym symbolom. Zalobca platby preuc¢toval pod spravny
variabilny symbol. Zalobca vzal podany navrh v celom rozsahu spat’ a Ziada konanie zastavit'.

5. Zalovana sa k spatvzatiu Zaloby nevyjadrila.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 a 2 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci same;j.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



9. Vzhladom na skuto€nost, Zze Zalobca podanim doruéenym okresnému sudu dfia 12.08.2022 vzal
Zalobu spat’ v celom rozsahu, sud konanie v zmysle ustanovenia § 145 ods. 1 CSP zastavil. Suhlas
Zalovanej potrebny nebol, nakofko k spatvzatiu zaloby doSlo skér, nez sa za¢alo predbezné prejednanie
sporu.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12. Vyrok o trovach konania sa opiera o ust. § 256 ods. 1, podla ktorého, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca zavinil zastavenie konanie
spatvzatim zaloby, avSak sud nepriznal nahradu trov konania Zalovanej, pretoZe z obsahu spisu zistil,
Ze jej Zziadne trovy konania nevznikli.

13. O vrateni zaplateného sudneho poplatku za Zalobu, ktory Zalobca zloZili na G€et sudu, sid rozhodne
po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Zilina.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uvedenie spisovej zna¢ky tohto konania, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



