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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Zuzanou Kotrikovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: 1/ F.
E., narodena XX.X.XXXX a 2/ B. E., narodena X.X.XXXX, zastupené Ustredim prace, socialnych veci
a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi ako koliznym opatrovnikom, deti rodicov:
matka P.. Z. E., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom Ul. E. €. XXX/XX, M. N., prav. zastapena JUDr.
DaSou Taschovou, advokatkou, so sidlom M. Hodzu 14/1, Prievidza a otec R. E., narodeny X.X.XXXX,
trvale bytom D. N. &. XXX, prav. zastupeny JUDr. Jozefom HurtiSom, advokatom, so sidlom Ul. M.
slovenskej 17, Prievidza o zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

.S4d meni rozsudok Okresného sudu Prievidza ¢.k. 11P/156/2012-59 zo dfa 16.5.2013 tak,
ze zvySuje vyzivovaciu povinnost otca voc¢i maloletej F. E., narodenej XX.XX.XXXX zo sumy
120,- eur mesacéne na sumu 170,- eur,- mesacne a voCi maloletej B. E., narodenej X.X.XXXX zo sumy
100,- eur mesacne na sumu 140,- eur mesacne, ktoré je otec povinny platit vzdy do posledného dria
predchadzajuceho mesiaca vopred, do rik matky, s u¢innostou od 1.9.2015.

Il. Zameskané vyzivné za obdobie od 1.9.2015 do vyhlasenia rozsudku u maloletej Livie v sume 300,-
eur a u maloletej Alzbety v sume 240,- eur sud otcovi povoluje splacat v mesacnych splatkach
po 10,- eur na kazdé dieta, spolu s beznym vyzivnym, s ucinnostou od mesiaca nasledujuceho po
pravoplatnosti tohto rozsudku az do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

lll. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Matka maloletych deti sa podanym navrhom doméahala zvy3enia vyzivhého na maloletd F. zo sumy
120,- eur mesacne na sumu 170,- eur mesacne a na maloletu B. zo sumy 100,- eur mesac¢ne na sumu
150,- eur mesacne od 1.9.2015. Navrh zddvodnila tym, Ze naposledy bolo vyZivné upravované v roku
2012 v konani o rozvod manzelstva. V sucasnosti obe deti vzrastli a doteraz uréené vyzivné matke
nepostacuje na krytie ich potrieb. Maloleta F. od 9/2015 za&ne Studovat na Gymnaziu v Prievidza, 9. rok
sa venuje mazoretkam, maloletd B. nastupuje na druhy stuper zé&kladnej 8koly. U maloletych vzrastli
naklady na cestovné, stravu, Skolu , S8kolské potreby , oSatenie, obuy, lekarov, ich zaluby a Sportové
aktivity a ostatné bezné naklady pre dospievajuce diev€ata. Matka bola od 24.3.2014 do 16.2.2015
praceneschopna a jej prijem pozostaval len z nemocenskych davok cca 390,- eur mesacne, od 03/2015
nastupila do zamestnania. Okrem toho bola pravidelne hospitalizovana v Narodnom ustave tuberkulézy,
plucnych chordb a hrudnikovej chirurgie vo VySnych Hagoch. Otec maloletych nad ramec uréeného
vyzivného neprispieva Ziadnou sumou, nezaujima sa o ne a to ani pocas letnych prazdnin. Na vyzivu
prispieva maloletej F.umou120,- eur a maloletej Alzbete sumou 100,- eur mesaéne. Matka ma vydavok
na byvanie v 2-izbovom ngjomnom byte spolu 230,- eur a nie je schopna zabezpedit vlastné byvanie,
kedZe otec maloletych vySe 2 rokov robi prietahy v konani o vyporiadani BSM. Bez pravidelnej finan&ne;j
pomoci rodi€ov a surodencov by matka nedokézala zabezpedit zvySené vydavky na deti.



Otec deti s navrhom nesuhlasil. Potvrdil, Ze na vyZivu maloletych deti prispieva sumou spolu 220,- eur
mesacne, uviedol, Ze o deti sa zaujima, styk s maloletymi neprebieha a chcem by s nimi travit' viac ¢asu.
Pracuje ako robotnik v K. K. s.r.0. s mesanym priemernym Cistym zarobkom 666,47 eur a s mesacnymi
vydavkami: inkaso 96,82 eur, strava a vydavky na domacnost ( Cistiace a hygienické potreby ) 270,-
eur, internet 21,72 eur, telefén 9,50 eur, poistka na dom 1,67 eur a na auto zn. Fiat duna 5,76 eur a
zn. Felicia 6,25 eur, DDS 19,92 eur, strava v praci 14,52 eur, poplatok za komunalny odpad 1,20 eur,
Zivotna poistka 21,90 eur, Zivotna poistka dcéry F. 8,56 eur, doplatok voda 2,03 eur, dan z nehnutelnosti
3,90 eur, doplatok za plyn v neuvedenej vyske.

V pisomnom doplneni navrhu z 18.02.2016 matka upravila vySku vyzivovacej povinnosti a Ziadala
vyZivné na maloletd F. v sume 200,- eur mesacne a na maloletd B. 170,- eur mesaéne. Specifikovala
mesadéné vydavky na a) maloletu F. ako: strava SJ 41,- eur, cestovné do $koly, na tréningy a spét 45,- eur,
telefén 10,- eur, hygiena 20,- eur, vreckové 20,- eur, poplatok mazoretky 15,- eur, poplatok na stuzkovu
5,- eur, $kolské pomécky 10,- eur, strava mimo SJ 3,30 eur denne, byvanie 1/3 nakladov 85,- eur spolu
351,- eur, mimoriadne vydavky spojené so zaciatkom Skolského roka 2015 pracovné zoSity 45,- eur,
ZRPS 20,- eur, poplatok na $kolsku hygienu 4,- eur, exkurzia 25,- eur a na b) malolet B. ako : strava v
SJ 23,- eur, sporenie 20,- eur, lieky 15,- eur, telefén 10,- eur, hygiena 10,- eur, $kolské pomécky 5,- eur,
oble&enie 20,- eur, strava mimo SJ 2,60 eur denne, prispevok na byvanie 1/3 nakladov 85,- eur spolu
268,- eur , mimoriadne vydavky spojené so zaciatkom Skolského roka 2015 a hospitalizaciou v Banskej
Bystrici 87,36 eur, pracovné zosity 30,- eur, ZRPS 10,- eur. Pravidelné mesacné naklady matky: najomné
177,- eur, inkaso 54,14 eur, internet 24,- eur, t.j. spolu byvanie 255,14 eur, sporenie 15,- eur, DDS 15,-
domacnosti po rozvode 151,- eur, cestovné do prace 55,- eur, strava 100, - eur. Matka dosiahla Cisty
mesacny prijem v obdobi od 07/2015 do 12/2015 674,- eur a to najma vdaka mimoriadnym odmenam ,
inak sa jej Cisty mesacny prijem pohybuje v sume cca 580,- 600,- eur plus pridavky na deti 47,04
eur, nie je vlastniCkou zZiadnej nehnutefnosti. Matka dalej uviedla, Ze priemerny mesacény Cisty prijem
otca je 666,- eur a je vylu€nym vlastnikom rodinného domu v D. N., naklady na byvanie ma spolu v
sume 96,92 eur, otec maloletym nedava Ziadne vreckové, nepodiefa sa na mimoriadnych vydavkoch,
kupe oblecenia, obuvi, daréeky sa pohybuju v sume 5 -10,- eur, nechodi s dcérami na Ziadne vylety,
nevykondva s nimi iné aktivity, ktorymi by prispieval na ich kultdrne alebo $portové vyZitie. Za zasadnu
zmenu pomerov u maloletej F. treba povazovat' predovSetkym jej prijatie na strednu Skolu mimo miesta
jej bydliska a zvy3ené vydavky spojené so Studiom na tejto Skole a u maloletej B. najma zhorSenie
jej zdravotného stavu a jej €asté kontroly a hospitalizacie v nemocnici, naklady na pravidelné uzivanie
liekov. Vo finanénym moZznostiach otca je podiefat sa na zvySenych vydavkoch svojich maloletych deti.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca maloletych deti a kolizneho opatrovnika,
oboznamenim obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp.zn. 11P/156/2012, 10C/153/2014,
5P/105/2012, sprav zamestnavatefov matky a otca o zarobku, potvrdenim o poberani pridavku na
dieta za rok 2014,2015, spravou zo $etrenia pomerov Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza,
potvrdenim o nemocenskych davkach, najomnou zmluvou, potvrdenim o navsteve Skoly, oznamenim
Obecného uradu D. N., vypisom zo sporiaceho U¢tu, poistnou zmluvou, vypismi z U¢tu otca OTPbanka,
zmluvou o poistenom spotrebitelskom OTP expres uvere, pisomnym doplnenim udajov o vydavkoch
matky ako aj oboznamenim obsahu ostatného spisového materialu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Vyzivné na maloleta F. a B. E. bolo otcovi naposledy upravované rozsudkom tunajSieho sudu zo dna
16.5.2013 &.k. 11P/156/2012 - 59 , ktorym sud manZzelstvo rodi€ov rozviedol a otcovi ulozZil vyZivovaciu
povinnost na maloletu B. v sume 100,- eur mesaéne a na maloletd F. v sume 120,- eur mesacne.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 27.5.2013.

V tom €ase bol otec deti zamestnany v spolo¢nosti K. K. s.r.o. a mal v priemere ¢isty prijem 508,10 eur.

Matka deti v &ase poslednej pravy vyzivného bola zamestnancom Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Prievidza a mala v priemere Cisty prijem 594,52 eur a poberala pridavok na dve deti.

Maloleta F. bola v &ase poslednej upravy vyZivného Ziatkou 7.ro¢nika zakladnej Skoly a maloleta B.
ZiaCkou 2. ro¢nika zakladnej Skoly.



V suc&asnosti je otec deti zamestnany, za obdobie od 09/2014 do 08/2015 dosiahol mesaény zarobok v
priemere 666,47 eur a v obdobi od 01/2015 do 12/2015 dosiahol priemerny mesaény zarobok 699,83
eur, vo vypovedi otec vySku takéhoto zarobku namietol a poukazal na to, ze v januari 2016 to bola len
suma 630,- eur. Vyplata zavisi od po¢tu nad€asov a no€nych zmien. V sume 270,- eur ako vydavku na
stravu a hygienické, Cistiace potreby su zahrnuté aj vydavky na auto a to poplatok za STK, ktory bude
aktualny v mesiaci 04/2016. Vlastni dve motorové vozidla, obe uZiva, predaj jedného vozidla zvazuje.
Zije v rodinnom dome, ktory je v jeho vlastnictve, pri¢om jedno podlaZie rodinného domu uZiva on a na
prizemi Zije jeho otec. Jeden mesiac vydavky na byvanie plati on, jeden mesiac jeho otec, jedna sa o
sumu cca 100,- eur mesacne. Matke maloletych otec vyplatil sumu 7.500,- eur ako vyporiadanie BSM,
na uhradu ktorej musel Cerpat’ Uver s mesacnou splatkou 151,20 eur, jeho mesacné cestovné vydavky
su 10,- eur, s maloletou F. je v kontakte tak 3-4 krat do mesiaca, kedy ju vozi na mazZoretky. S maloletou
B. je v sporadickom kontakte. Jeho momentalna situacia spdsobila, Ze sa o neho a otca cez vikend
staraju striedavo sestry, ktoré im navaria, pri€om potraviny si prinesu so sebou.

Matka deti je v sudasnosti zamestnancom Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Prievidzi, jej Cisty mesaény prijem za obdobie od 09/2014 do 08/2015
bol v priemere 379,73 eur vratane dafiového bonusu na maloleté deti. Matka je poberatefkou aj
pridavkov na dve deti v sume spolu 47,04 eur. Matka bola dlhodobo praceneschopna , od 04/2014 do
02/2015 poberala nemocenské davky v priemere 387,83 eur mesacne. Popri pisomne Specifikovanych
vydavkoch matka spori malol. F. sumou 47,07 eur mesacne a maloletej B. sumou 20, -eur mesacne. Za
obdobie od 09/2015 do 12/2015 predstavovala priemerna Cista mesacna mzda matky sumu 724,28 eur
vratane danového bonusu a mimo pridavkov na dve deti.

Maloleta F. je ZiaCkou 1. ro¢nika O. V.B.N. S. a maloletd B. Ziackou 5. ro€nika Zakladnej Skoly v M. N.;
do Skoly malol. F. dochadza, podfa vyjadrenia matky su naklady na cestovné okolo 40-50,- eur mesacne,
dalej strava SJ 41,- eur, cestovné do $koly, na tréningy a spat 45,- eur, telefén 10,- eur, hygiena 20,- eur,
vreckové 20,- eur, poplatok mazoretky 15,- eur, poplatok na stuzkovu 5,- eur, Skolské pomécky 10,- eur,
strava mimo SJ 3,30 eur denne, byvanie 1/3 nékladov 85,- eur spolu 351,- eur. U maloletej B. vznikaju
mesacne vydavky na stravu v SJ 23,- eur, sporenie 20,- eur, lieky 15,- eur, telefon 10,- eur, hygiena 10,-
eur, Skolské pomédcky 5,- eur, obledenie 20,- eur, strava mimo SJ 2,60 eur denne, prispevok na byvanie
1/3 nakladov 85,- eur spolu 268,- eur. Ma zdravotné problémy, pre ktoré bola hospitalizovana v C. a
nasledne v C. C., bola u nej ustélena diagnéza autoimunitné ochorenie, pravidelne uziva lieky.

Kolizny opatrovnik sa k ndvrhu matky zvysit vyZivovaciu povinnost’ otca na maloletd F. na sumu 200,-
eur a na maloletu B. na sumu 170,- eur pripojil; poukézal na vek a odévodnené potreby maloletych deti,
kedy zvySenie vyZivovacej povinnosti je v zaujme oboch maloletych deti.

Podla § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh matky na zvySenie
vyZivovacej povinnosti je ddovodny. Na strane rodicov a aj maloletych deti za toto obdobie doslo k zmene
pomerov a preto su dané podmienky pre zvySenie vyZivovacej povinnosti otca vo&i maloletym detom.
Vyzivné dietata zahffia predovSetkym sumu na uspokojovanie hmotnych potrieb, akymi su Satstvo,
obuv, hygienické pomécky, prostriedky napomocné pre rozSirovanie a prehlbovanie jeho vzdelania,
zaujmoyv, zalub, thradu kulturnych, Sportovych a rekreaénych potrieb, zdravotna starostlivost, pri¢om
miera tychto potrieb je odstuprfiovana. PredovSetkym zavisi od veku dietata, jeho zdravotného stavu,
jeho 8kolskych a mimoskolskych aktivit, s tym, Ze potreby dietata su niz8ie v jeho atlom veku v
porovnani s potrebami dietata zaradeného do Skolského vzdelavacieho procesu. Je zrejmé, Ze zmena
pomerov na strane opravnenej osoby teda oboch maloletych deti od poslednej Upravy, kedy maloleta



F. zaCala Studovat mimo miesta svojho bydliska a maloletd B. mala opakovane zdravotné problémy s
nutnostou sustavnej lie€by odévodhovala zvySenie vyZivného zo sumy 100,- eur a 120,- eur mesacne
na sumu 140,- eur a 170,- eur mesacne. Podla nazoru sudu vyzivné v sume 170,- eur a 200,- eur
mesacne na maloleté, tak ako ho Ziadala matka, pomery otca aktualne realne neumoznuju. Od posledne;j
Upravy vyzivovacej povinnosti otca je zrejmé, Ze nominalne vydavky na vyZivu a vychovu maloletych
deti sa zvysili prinajmensom v dbsledku inflacie. Pre urCenie vySky vyzivného pre maloleté dieta su
rozhodujuce realne zarobkové schopnosti a moznosti kazdého z rodi€ov, ktoré su dané nielen ich
subjektivnymi vlastnostami, ale aj okolnostami objektivneho charakteru najma existenciou pracovnych
prileZitosti primeranych vlastnostiam rodicov ( rozhodnutie NS CSR z 30.9.1968 zn. 1 Cz 27/68, R
5/1969). Vyzivné vo svojej podstate sluzi aj na vyrovnanie osobnej starostlivosti vynakladanej druhym
rodi€om, a sud zobral do Uvahy aj tu skutocnost, Ze maloleté su vo vyluénej osobnej starostlivosti matky,
otec sa s nimi kontaktuje len sporadicky, nerealizuje dohodu rodi¢ov o styku otca s maloletymi detmi,
nevenuje sa im ani po€as prazdnin ¢i vikendov, nad rdmec uréeného vyzivného na ich vychovu ni¢im
neprispieva. Sud z vypovede matky dospel k zaveru, Zze matka v styku otcovi nebrani. Sud u otca
nezohladnil mesacnu splatku uveru, ked' vyZivné ma podfa Zakona o rodine prednost pred ostatnymi
vydavkami rodi¢a a povinnostou kazdého rodi¢a je korigovat si svoje vydavky tak, aby predovSetkym
mohol plnit vyZivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva zo zékona. Sud zvy3enie vyzivovacej povinnosti
tak ako je uvedené vo vyroku rozsudku , vzhfadom na vek a odévodnené potreby maloletych povazoval
za primerané schopnostiam, moznostiam a majetkovym pomerom otca, ktorému tato povinnost’ ulozil,
naviac ak otec sam potvrdil, Ze naklady na byvanie uhradza spolu s jeho otcom striedavo kazdy druhy
mesiac v sume 96,82 eur, vlastni dve osobné motorové vozidl4, ktoré aj uziva a stravu mu cez vikend
zabezpecuju sestry za ich finan&né prostriedky. S poukazom na vSetko uvedené sud dospel k zaveru,
Ze je v moznostiach otca prispievat na vyzivu svojich deti celkom sumou 310,- eur mesacne, preto mu
takuto povinnost ulozil s u¢innostou od 1.9.2015.

Sucasne sud rozhodol aj o zameskanom vyzivhom za obdobie od 1.9.2015 do vyhlasenia rozsudku. Dlh
na vyzivnhom za toto obdobie predstavuje u malol. F. sumu 300,- eur (po 50,- eur za mesiace 09/2015 az
februar 2016) a u malol. B. sumu 240,- eur (po 40,- eur za mesiace 09/2015 az februar 2016). Tuto sumu
sud otcovi povolil splacat’ v mesaénych splatkach po 10,- eur na kazdé z deti, spolu s beznym vyZzivnym,
po&nuc mesiacom, ktory nasleduje po mesiaci, v ktorom tento rozsudok nadobudne pravoplatnost az
do uplného zaplatenia. Pokial nebude uhradena ¢o len jedna splatka riadne a v€as, stane sa splatnou
cela nesplatena Cast' dlzného vyZivného naraz.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pismeno a) Obc&ianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo
zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruenia na Krajsky sud
v Trencine prostrednictvom tunajSieho sudu v troch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznalenie ulastnikov konania, vo€i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, v ¢om odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, €oho sa
odvolanim domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno zddvodnit len skutocnostami
uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podfla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



