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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta

Z. W. W, B.. XX XX.XXXX

zastupené koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Martin, dieta rodiCov, matky Q. W., G.. W., B.. XX.XX.XXXX, X. L.. P.. G. XXXX/X, T. a otca
Y. W, B.. XX XX.XXXX, X. L.. P.. G. XXXX/X, T., maloleta bytom ako rodi€ia, v konani o navrhu rodi¢ov
o ustanovenie opatrovnika maloletej takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom zo dria 07.01.2016, podanym na Okresnom sude Martin osobne drfia 08.01.2016, sa rodicia
maloletej domahali, aby sud vydal uznesenie, ktorym by ustanovil Y. P., G.. I., B.. XX.XX.XXXX, G.. C..
XXXXXXIXXXX, X. V. XX, XXX XX |., za kolizneho opatrovnika maloletej Z. W. W., B.. XX.XX.XXXX,
G.. C.. XXXXXX/IXXXX, dcére rodiov Q. W., G.. W., B.. XX.XX.XXXX, G.. C.. XXXXXX/XXXX H. Y.
W., B.. XX.XXXXXX, G.. C.. XXXXXX/XXXX, na jej zastupovanie pri uzavreti kipnej zmluvy medzi
predavajucim, manzelmi N.. S. T, B.. XXXXXXXX H. Z. T., G.. V,, B.. XX.XX.XXXX a kupujucim,
maloletou Z. W. W., B.. XX XX.XXXX, G.. C.. XXXXXX/XXXX, ktorej predmetom je nehnutelnost, byt v
spoluvlastnickom podiele 1/1, & XX, €. vchodu X, X p., supis. XXXX na pozemku parcely registra S.,
parcela €. XXX/XX, zastavané plochy a nadvoria a spoluvlastnicky podiel vo velkosti 7797/328238 na
spolognych &astiach a zariadeniach domu, nachadzajuca sa v okrese T., C. T., W.. U.. Z., evidovana na
LV &. XXXX, vedenom Okresnym uradom T., Katastralny odbor, vratane ustanoveni o zriadeni vecného
bremena, spocCivajuceho v prave dozivotného uzivania celej nehnutelnosti v plnom rozsahu, z ktorého
opravnenymi budi Q. W., G.. W,, B.. XX.XX.XXXX, G.. C.. XXXXXX/XXXX H. Y. W., B.. XX.XX.XXXX,
G.. C.. XXXXXX/XXXX a povinnou bude maloletad Z. W. W., B.. XX.XX.XXXX, G.. C.. XXXXXX/XXXX.
Uznesenim ¢.k. 16P/4/2016-10 zo dna 14.01.2016 sud ustanovil maloletej Z. W. W., B.. XX XX.XXXX
pre konanie kolizneho opatrovnika Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci
a rodiny Martin.

Na pojednavani konanom dria 19.02.2016, rodi¢ia maloletej zobrali navrh na za&atie konania v celom
rozsahu spat’ a Ziadali, aby sud konanie zastavil. Navrhovana opatrovnicka Y. P. suhlasila so spatvzatim
navrhu a so zastavenim konania.

Podla § 96 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*), navrhovatel méze vziat za konania
spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud uvadza, Ze nemusi zastavit konanie podla § 96 ods. 1 OSP v pripade, ak ide o konanie, ktoré méze
zacat aj bez navrhu (§ 81 ods. 1 OSP - vo veciach starostlivosti o maloletych, konanie o vyslovenie
pripustnosti prevzatia alebo drzania v ustave zdravotnickej starostlivosti, konanie o spdsobilosti na
pravne ukony, opatrovnicke konanie, konanie o vyhlasenie za mftveho, konanie o dedi¢stve a dalSie
konania, kde to pripusta zakon.), ak dospeje k zaveru, Ze su pre takéto konanie dévody.

Vzhladom na spatvzatie navrhu rodi€mi maloletej v sulade s ustanovenim § 96 ods. 1 OSP konanie o
navrhu rodi€ov o ustanovenie opatrovnika maloletej Z. W. W., B.. XX. XX.XXXX zastavil, nakolko nezistil
dovody, pre ktoré by mal v konani pokracovat.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) OSP, a to tak, Zze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, nakofko sa jedna o konanie, ktoré sa mohlo zacat' i bez navrhu
(§ 81 ods. 1 OSP - konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych).

Pritomni u€astnici sa po vyhlaseni uznesenia, jeho odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku vzdali
prava podat odvolanie proti uzneseniu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisqmne odvolanie do 15 dni od jeho dorugenia prostrednictvom
Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline (§ 204 ods. 1 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).



