Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 10C/293/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4115216584

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Singerova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2016:4115216584.2
Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatela: REALITY - VERITEL CZ s.r.0., ICO: 27725537, so sidlom
Nam. 1. maja 1605, Uhersky Brod, Ceska republika, zast. Advokatska kancelaria JUDr. AZALTOVIC
& PARTNERS s.r.0., ICO: 36 857 882, so sidlom Poto&na 650/135B, Trengin, proti odporcovi: Martin
Fazika -VolvoDiely.sk., ICO: 35 139 854, s miestom podnikania Partizanska 60/30, Nitra, o zaplatenie
sumy 233,78 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

II. Navrhovatel je p ovinny zaplatit odporcovi trovy konania 6,70 eur do 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia .

lll. Navrhovatelovi savracia sudny poplatok 9,80 eur, po pravoplatnosti uznesenia cestou Centralnej
elektronickej evidencie sudnych poplatkov - Slovenskej posty a.s.

IV. Odporcovisavracia sudny poplatok 9,80 eur, po pravoplatnosti uznesenia cestou Centralnej
elektronickej evidencie sudnych poplatkov - Slovenskej posty a.s.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dria 27.5.2015 domahal zaplatenia 233,78 eur s prisluSenstvom. Dha
25.6.2015 uhradil sudny poplatok vo vyske 16,50 eur.

Okresny sud Nitra diha 16.7.2015 vydal platobny rozkaz €. k. 10C/293/2015-19 proti ktorému podal
odporca odpor s odévodnenim vo veci samej. Spolu s podanim odporcu uhradil sudny poplatok vo vySke
16,50 eur.

Navrhovatel vzal navrh, eSte pred za€atim pojednavania bez odévodnenia spat v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 zadkona &. 99/1963 Zb. Ob¢iansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len "OSP"), navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.

PretoZe navrhovatel vyuZil svoje dispozi€né opravnenie a vzal navrh na za¢atie konania spat’ skér, ako
sa zacalo pojednavanie, a suhlas odporcu so spatvzatim navrhu tak nebol potrebny, sud postupoval v
zmysle § 96 ods. 1 OSP a konanie zastavil.

O néhrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 2 OSP, pri€om zohladnil zavinenie navrhovatela,
ktory zobral navrh spat z iného dévodu neZ pre spravanie odporcu, na zastaveni konania. Vzhladom
na uvedené zaviazal navrhovatela na nahradu trovy konania odporcovi, ktoré mu vyplyvaju zo sudneho



spisu a to, kratenu Cast zaplateného sudneho poplatku za odpor vo vySke 6,70 eur, ktora odporcovi
nebola vratena cestou Slovenskej posty a.s

Vzhladom ku skutonosti, Ze sud konanie zastavil pred pojednavanim vo veci samej, zaroven rozhodol
podla § 11 ods. 3, 9 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
o vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi a odporcovi, ktory s poukazom na § 11 ods. 4 citovaného
zakona kratil o 6,70 eur, teda navrhovatelovi i odporcovi vratil pomernu €ast zaplateného sudneho
poplatku 9,80 eur (16,50-6,70= 9,80 ).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mo Z2n o podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt
zjavneé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané
a datované, odvolanie treba predloZit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.

Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.) a podla §
205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sa v ilom musi tiez uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.



