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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vy d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 19.02.2016
tento

rozhodol:
trestny rozkaz
Obvineny :
Bc. l. J., narodeny XX.XX.XXXX v X., trvale bytom X.,
C. . XX/IXXC,

sa uznava vinnym, Ze

- ako zodpovedna osoba konatel spolo¢nosti JB P., s.r.o., so sidlom C. XX, X., okres B., W.: XX XXX
XXX, neuhradil svojim zamestnancom mzdu a ini odmenu za nimi vykonanu pracu a nahradu mzdy
za obdobie, kedy im pracu na zaklade ich pracovnych zmldv nemohol poskytnut, a do K. za obdobie
9/2012 - 10/2012 spolu vo vySke 171,43 eur, J. J. za obdobie 9/2012 - 10/2012 spolu vo vyske 171,43
eur, |. L. za obdobie X/ XXXX - 1/2013 spolu vo vyske 1.101,63 eur, P. K. st. za obdobie 9/2012 - 11/2012
spolu vo vyske 608,71 eur, P. K. ml. za obdobie 9/2012 - 11/2012 spolu vo vyske 608,71 eur, T. N. za
obdobie 9/2012 - 10/2012 spolu vo vyske 1.251,01 eur, D. J. za obdobie 9/2012 - 10/2012 spolu vo
vyske 140,87 eur, E. T. za obdobie 9/2012 - 11/2012 spolu vo vyske 517,56 eur, C. N. za obdobie 9/2012
- 1/2013 spolu vo vyske 1.730,80 eur, X. V. za obdobie 9/2012 - 10/2012 spolu vo vySke 1.126,93 eur,
I. T. za obdobie 9/2012 - 10/2012 spolu vo vySke 538,51 eur, L. P. za obdobie 9/2012 - 10/2012 spolu vo
vysSke 538,51 eur a P. Y. za obdobie 9/2012 - 11/2012 spolu vo vyske 859,12 eur, spolu im tak neuhradil
penazné naroky vo vySke 9.365,22 eur, pricom v ¢ase ich

23T 16/16

splatnosti mal k dispozicii dostatok pefaznych prostriedkov na ich vyplatu, ktoré nevyhnutne
nepotreboval za zabezpecenie Cinnosti spolo¢nosti |I. s.r.o.,

teda

- ako Statutarny organ pravnickej osoby nevyplatil svojmu zamestnancovi mzdu, inid odmenu za pracu a
nahradu mzdy, na ktorych vyplatenie mal zamestnanec narok, v den ich splatnosti, hoci v tento defi mal
penazné prostriedky na ich vyplatu, ktoré nevyhnutne nepotreboval na zabezpecenie Cinnosti pravnicke;j
osoby a spbsobil tym vacsiu Skodu a konal tak voci viac ako desiatim zamestnancom,



tym spachal

- precin nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, pismeno ¢/
Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 246/2012 Z.z.

a odsudzuje sa

podfa § 214 odsek 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 246/2012 Z.z. /| dalej len
Trestného zakona / za pouzitia § 38 odsek 2, 3, § 36 pismeno j/, § 56 odsek 2, § 57 odsek 1 Trestného
zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na penazny trest vo vymere 500.- /
patsto / eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona, zaplatena suma pefiazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zdkona, sud ustanovuje obvinenému pre pripad, Ze by vykon tohto trestu
mohol byt umyselne zmareny, nahradny trest odnatia slobody v trvani 3
/ tri / mesiace.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, sud poSkodenych I. L., nar. XX XX.XXXX v T., trvale bytom
W. D., odkazuje s ich narokmi na ndhradu 8kody na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 141/2014. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



