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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudcom JUDr. Andrejom Kolarikom v pravnej veci zalobcu:
Socialna poistoviia, ICO: 30 807 484, sidlo: 29. augusta 8, 813 63 Bratislava, proti zalovanému: Y. T.,
bydlisko: Y. (bez adresy), nar.: XX. XX. XXXX, o zaplatenie 1 741,19 EUR s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1 741,19 eur s Grokom z ome$kania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 1 741,19 eur od 10. 11. 2021 do zaplatenia, a to v lehote 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto
rozsudku na udet Socialnej poistovne, pobocka Dunajska Streda, vedeny v Statnej pokladnici, &islo uétu:
XXXXXXXXXXIXXXXK, IBAN: U. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, konstantny symbol: XXXX, variabilny
symbol: XXXXXXXX, Specificky symbol: XX, ako nahradu za Skodu, ktora vznikla vyplatenim davok
déchodkového poistenia.

Il. Zalobca ma vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunaj$iemu stdu dia 12. 11. 2021 doméahal zaplatenia sumy 1 741,19
EUR s prislusenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn. 1T/108/2015 zo diia
04. 06. 2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfa 09. 04. 2019 (dalej len ,rozhodnutie®),
explicitne vyplyva, Ze Zalovany bol uznany za vinného zo zlo&inu ubliZenia na zdravi podla § 155 ods.
1 Trestného zdkona. Na nasledky zraneni, ktoré poSkodeny utrpel pri fyzickom napadnuti Zalovanym,
bol poskodeny uznany posudkovou komisiou Socialnej poistovne za invalidného. Zalobca vyzvou &.
15/2021-48 zo diia 06. 04. 2021 vyzval Zalovaného na zaplatenie sumy v celkovej vyske 1 741,19
EUR ako relutarnej restitucie za poskytnuté davky déchodkového poistenia. Pravo na splnenie tejto
povinnosti vzniklo Zalobcovi podla § 238 zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov. Zalovany si vyzvu na zaplatenie neprevzal v odbernej lehote. Nasledne Zalobca
zaslal zalovanému pokus o zmier zo diha 11. 05. 2021. Ani tento si Zalovany neprevzal v odbernej lehote.
Zalobca si spolu s dIznou istinou uplatnil droky z omegkania vo vyske 5 % ro&ne zo Zalovane;j istiny, za
obdobie od 10. 11. 2021 do zaplatenia.

2. Na podporu svojich tvrdeni Zalobca k Zalobe pripojil nasledovné listinné dékazy: Potvrdenie o vySke
vyplatenych davok déchodkového poistenia s rozpisom vyplatenych davok (€.I. 5 - 6), Pokus o zmier s
doru¢enkou (&.1. 7 - 8), Rozsudok OS DS sp. zn. 1T/108/2015-966 (&.1. 9 - 11), Vyzva €. 15/2021-48 tretej
osobe na uznanie a dobrovolné splnenie povinnosti nahradit’ Skodu, ktora vznikla Socialnej poistovni
vyplatou déchodkovych davok, s doru€enkou (&.1. 12 - 14).

3. Zalobu s vyzvou na vyjadrenie nebolo mozné Zalovanému dorugit do vlastnych ruk. Preto sid Zalobu
dorucil postupom podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) tak, Ze dfia 31. 03.
2022 zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu (&.1. 45).



4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

5. Sud prejednal vec na pojednavani diia 23. 09. 2022. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil a svoju
nepritomnost neospravedinil. Sud vykonal dokazovanie zo v8etkych listinnych dékazov zaloZenych v
spise a zistil nasledovny pravny a skutkovy stav.

6. Podla § 238 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni plathom v ¢ase vyplatenia
davok déchodkového poistenia (dalej len ,,zakon*) Socialna poistoviia ma pravo vo i tretim osobam na
nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného protipravneho konania; vysku
Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizaénej zlozky Socialnej poistovne o
vyske vyplatenych davok.

7. Podla § 238 ods. 6 zakona pravo na nahradu $kody podla odseku 1 uplatfiuje Socialna poistoviia v
sudnom konani podla osobitného predpisu.

8. Z vykonaného dokazovania sud ustalil, Ze Zalovany bol rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn.
1T/108/2015-966, ktory nadobudol pravoplatnost dia 09. 04. 2019, uznany vinnym zo zlo€inu ubliZzenia
na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona. Zlo€inu sa dopustil tym, ze dia 17. 02. 2015 opakovane
udieral poskodeného Y. X. (,poSkodeny*) Zeleznou tyCou a spdsobil mu rézne zranenia, pricom znalec
dobu lie€enia odhadol v trvani 12 tyZdriov. Podla predloZzeného Potvrdenia o vySke vyplatenych davok
dochodkového poistenia (€.1. 5) sud s poukazom na § 238 ods. 1 zakona ustalil, Zze Zalobca vyplatil
poskodenému davky socialneho poistenia, konkrétne invalidny déchodok za obdobie od 20. 02. 2020
do 19. 02. 2021, v celkovej vyske 1 741,19 EUR. Podla § 238 ods. 1 zadkona teda Zalobcovi vzniklo vodi
Zalovanému pravo na nahradu Skody, ktora Zalobcovi vznikla vyplatou davok v désledku zavineného
protipravneho konania Zalovaného, za ktoré bol odsudeny rozsudkom sp. zn. 1T/108/2015-966, ato v
celkovej vyske 1 741,19 EUR. Zalobca si toto pravo u Zzalovaného uplatnil Vyzvou &. 15/2021-48 zo dfia
06. 04. 2021. Z vykonaného dokazovania a zaroven s poukazom na § 151 ods. 1 CSP (podla ktorého
skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné), sud uzavrel,
Ze Zalobcovi vznikol vo€i Zalovanému narok na zaplatenie sumy 1 741,19 EUR z dévodu nahrady Skody
za vyplatené davky socialneho poistenia podfa § 238 ods. 1 zakona. Preto rozhodol tak, Zze Zalovanému
ulozil povinnost' uhradit’ Zalobcovi celu vzniknutu Skodu, ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku. V
sulade so Zalobcom formulovanym petitom sud zarover vo vyroku I. stanovil, aby Zalovany dlh uhradil
na konkrétny bankovy ucet Zalobcu, so Zalobcom poZadovanou identifikaciou platby.

9. Zalobca si Zalobou uplatnil vogi Zalovanému i narok na zaplatenie droku z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne z dlznej istiny, a to v sulade s § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia Vlady SR
&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obgianskeho zakonnika. Urok z omeskania
Zalobca uplatnil za obdobie po€nuc diiom 10. 11. 2021. KedZe sud vyhovel Zalobe pokial ide o zaplatenie
diZnej istiny a narok na zaplatenie Uroku z omeskania Zzalobca uplatnil vo vySke podfa platnych pravnych
predpisov (vyzvu na Uhradu Skody Zalobca zaslal Zalovanému eSte 06. 04. 2021 a teda 10. 11. 2021 uz
Zalovany nepochybne bol v omeSkani s Uuhradou svojho dlhu), sud Zalobcovi priznal i narok na zaplatenie
uroku z omesSkania tak, ako je uvedené vo vyroku . tohto rozsudku.

10. O trovach sud rozhodol postupom podfa § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP. Pri rozhodovani o
trovach konania sud vychadzal z toho, Ze Zalobca bol v plnom rozsahu Uspesny a teda mu patri i narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100%, ktory mu sud priznal vo vyroku Il. tohto rozhodnutia. O vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kongi, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat na Okresny sud Dunajska Streda
do 15 dni od doruéenia tohto rozsudku

(§ 362 CSP). Ak poda ten, kio je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie
pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud, ak CSP neustanovuje inak (§
367 CSP).



Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Intervenient
mdbze odvolanie podat za podmienok uvedenych
v § 360 CSP.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody
podfa § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len za podmienok uvedenych
v § 366 CSP. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Ak Zalovany dobrovolne nesplni povinnost uloZzenu vykonatefnym rozsudkom, méze sa Zalobca
domahat jej splnenia v exekucii.



