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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkyriou JUDr. Danielou Poprockou podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
dnia 26. septembra 2022 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obvineni:
S. Z., nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom J., C. XXX/XX,
V. R., nar. XX. XX XXXX v U., trvale bytom J., S. T. XXXX/XX,

Q. D., nar. XX.XX.XXXX v J., trvale bytom J., K. XXX/XX,

su vinni, ze

v Kosiciach - C. na ulici U. 8. XX v obchodne; sieti LIDL Slovenska republika, v.o.s., ICO: 35 793 788,
dna 12.03.2022 v ¢ase medzi 18,00 hod. a 19,00 hod. z predajnej plochy spolo€nym konanim odcudzili
2 ks robotickych vysavaCov zn. Silvercrest v cene 169,00 €/ks v celkovej hodnote 338,00 € tak, ze
priSli k regalom s robotickymi vysavacmi Silvercrest, Q. D. pootvaral dve krabice, vybral ich z obalu a
vlozil do batohu pripraveného v nakupnom voziku, ktory tlacil V. R., pri€om S. Z. ich pri tomto zakryval
svojim telom tak, ze stal pri nich a tvaril sa, Ze nakupuje, aby nebolo vidiet, Ze vkladaju vysavace do
batohu, nasledne S. Z. a Q. D. si riadne zakupili dva rozky a vysli z predajne von cez vychod, odkial
potom pristupili k vchodovym dveram do predajne, aby sa otvorili, kde na druhej strane pri pecive Cakal
s nakupnym vozikom V. R., v ktorom mal batoh s odcudzenymi vysavacmi, a tak vySiel cez vchod do
predajne bez zaplatenia za tovar von z predajne, ¢im si prisvoijili cudziu vec a spdsobili celkovi Skodu
poskodenej spolo¢nosti vo vySke 338,00 €, pricom Q. D. bol v predchadzajucich dvadsiatichstyroch
mesiacoch odsudeny za trestny Cin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona rozsudkom
Okresného sudu KosSice | zo diia 16.08.2021 sp. zn. 4T 14/2021, s pravoplatnostou 16.08.2021 so
zaciatkom spachania skutku dria 06.02.2021, kedy bol odsudeny na odnatie slobody podmienecne na
4 mesiace so skusobnou dobou v trvani 12 mesiacov do 17.08.2022,

teda
obvineny Q. D.

spolo¢nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil, spésobil tak mali Skodu a bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch postihnuty,

obvineni S.Z.a V. R.

spolo¢nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, spdsobili tak malu Skodu,



tym spachali
obvineny Q. D.

precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona,

obvineni S.Z. a V. R.

precin kradezZe formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
Obvineny Q. D.

Podla § 212 ods. 2, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona na trest odnatia slobody v
trvani 16 (Sestnastich) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona sud zaraduje obvineného pre ucely vykonu trestu do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Obvineny S. Z.

Podla § 212 ods. 1, § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona na trest odfiatia slobody
v trvani 4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zakona sud vykon trestu odriatia slobody podmienecne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 14 (Strnastich) mesiacov.

Obvineny V. R.

Podla § 212 ods. 1, § 42 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného zakona na suhrnny
trest odnfatia slobody v trvani 8 (6smych) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odriatia slobody sud podmienecne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 24 (dvadsiatich8tyroch) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu KoSice |l
sp. zn. 0T 159/2022 zo dfia 16.08.2022, ktorym bol obvinenému pre precin podla § 215 ods. 1 Trestného
zakona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 2 (dvoch) mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnastich) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili svoj
podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym povinnost spolone a nerozdielne
nahradit poSkodenému Lidl Slovenska republika, v.o.s., so sidlom Ruzinovska 1E, 821 02 Bratislava,
ICO: 35 793 782 spdsobent majetkovi Skodu vo vyske 338,00 € (tristotridsatosem eur).

Poucenie:



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti tresthému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
Osmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon&i diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj
jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty
sa primerane pouZzije ustanovenie § 64. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mbéze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obdianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na
hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rus8i. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356, pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa
stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5. Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUc&astnena osoba podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru&enia.
Ak podala zu&astnena osoba odpor a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku,
samosudca prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



