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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudcom JUDr. Rastislavom Sikorjakom v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a
televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, proti zalovanej: I. Y., nar. XX. XX.XXXX,
bytom Z. XXX, XXX XX Z., o zaplatenie 249,00 Eur, takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 162,69 €, a to do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

1. Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou dos$lou stdu dha 15.03.2022 sa Zalobca doméahal na Zalovanej zaplatenia sumy 249,00 €
Zlozenej z istiny vo vyske 232,00 € a pokuty vo vySke 17 € ako aj sumy 1,85 € predstavujucej zaplatené
postové sadzby.

1.1. Zalobca v navrhu uviedol, Ze je verejnopravnou institiciou zriadenou na zéklade zékona ¢&. 532/2010
Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska. Aktivna legitimacia na podanie tohto navrhu plynie z § 4 ods. 1 a
§ 10 ods. 5 zakona €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska. Zalovany je zo zakona platitelom uhrady za sluzby verejnosti podla § 3 pism. a) zakona,
vo vySke 4,64 € podla § 6 ods. 1 zakona, s periodicitou platenia iUhrad mesaéne v zmysle § 7 zakona.
Zalobca kontrolou Uhrad v zmysle § 8 zakona zistil, Ze Zalovany ku diiu podania tohto navrhu na tunajsi
sud nezaplatil uhradu v zmysle zakona za kontrolované obdobie 01.09.2017 az 31.10.2021. Zalobca v
zmysle § 10 ods. 2 zakona pisomnou vyzvou zo diia 07.10.2021 odoslanou prostrednictvom Slovenskej
posty, vyzval Zalovaného na zaplatenie omeskanej Uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich
s odoslanim vyzvy. Nakofko Zalovany nezaplatil Uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od doruéenia
uvedenej vyzvy, je zalovany povinny v zmysle § 10 ods. 3 zdkona zaplatit’ aj pokutu.

1.2. Zalobca k zalobe priloZil vyzvu na zaplatenie nedoplatku zo dia 07.10.2021, ktorym vyzval
Zalovaného na uhradu nedoplatku ku dfiu 31.10.2021 vo vySke 233,85 €. Potvrdenim Slovenskej posty
Zalobca preukazal, Ze cena postovného za zaslanu vyzvu je 1,85 €.

2. Sud vo veci povodne rozhodol platobnym rozkazom &. k. 9Csp/40/2022 - 10 zo dfia 21.03.2022. Vodi
tomuto platobnému rozkazu bol v zakonnej lehote zo strany Zalovanej podany odpor, ktory spdsobil, Ze
doslo k zruseniu platobného rozkazu.

3. Zalovana v odpore uviedla svoju obranu, na ktorej zotrvala v rdmci celého konania a na zaklade, ktore;
mala Zalobu za nedévodnu. Obrana Zalovanej spocivala v tom, Ze Uhradu plati za miesto Z. X, A.. Na



pojednavani Zalovana dodala, Ze je evidovana ako odberatefl elektrickej energie aj na odbernom mieste
Sedlice 269 ale v tomto rodinnom dome nikto nebyva a v su€asnosti je v $tadiu predaja.

4. Sud vo veci rozhodol na pojednavani konanom diia 26.09.2022 a z listin tvoriacich sudny spis zistil
nasledovné:

4.1. Zalobca sudu preukazal, Ze Zalovana je vedena ako odberatel elektriny v domécnosti na odbernych
miestach Z. C.. XXX a Z. C.. X, A. (&.. 35).

4.2. V ramci procesného utoku Zalobca sudu rovnako predlozil ,Vyzvu“ na zaplatenie nedoplatku za
odberné miesto Z. C.. XXX spolu s prehladom nezaplatenych uhrad (&.1. 3,4).

5. Podanim doslym sud dna 07.07.2022 (€.l. 19) vzal Zalobca Zalobu spat’ v €asti o zaplatenie sumy
18,56 € (obdobie 07/2021 - 10/2021), preto sud postupom podla § 145 ods.2 C.s.p. konanie v tejto Casti
zastavil.

6. Pri svojom rozhodovani vychadzal sud z nasledujucich pravnych predpisov:

Podla § 3 pism.a) zakona &. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov - Platitel uhrady (dalej len ,platitel®) je
fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatefom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti
ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.
Podla § 6 zakona

(1) Platitel podla § 3 pism. a) plati Uhradu 4,64 eura za kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla
§ 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti
vo viacerych odbernych miestach, plati dhradu len za jedno odberné miesto, ak vznik tejto skuto€nosti
oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6 pism. c).

(2) Narok na platenie uhrady len za jedno odberné miesto podla odseku 1 vznika od prvého dna
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel podla § 3 pism. a)
oznamil a preukazal vznik skuto€nosti podla odseku 1.

Podla § 7 ods.1 zakona - Povinnost platit Uhradu vznikd od prvého drfia kalendarneho mesiaca
nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny den
kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom.

Podla § 7 ods.2 - Uhrada sa plati mesaéne; GUhradu za prislusny kalendarny mesiac je platitel povinny
zaplatit do posledného dna prislusného kalendarneho mesiaca.

Podla rozhodnutia KS v PreSove sp. zn. 9CoCsp/20/2020 - Vychadzajuc z upravy danej zakonom,
Rozhlas a televizia Slovenska nema pri poskytovani sluzieb verejnosti status dodavatela, v suvislosti
s jeho &innostou, neuzatvara sa zmluva medzi nim a platitefom Uhrad. Vztah medzi Rozhlasom a
televiziou Slovenska a platitelom uhrad je zaloZeny zakonom, povinnost platit Uhrady v uréenej vySke
a v lehote je dana zakonom. Ide o zakonnu povinnost' platitela uhrad a zakonné pravo Rozhlasu a
televizie Slovenska na uhrady, z Coho vyplyva neexistencia zmluvného vztahu. Pokial Zakon €. 340/2012
Z.z. <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?documentld=pj5f6mrqgezfémzuga> v § 3
upravuje to, kto je platitefom dhrady v tom zmysle, Ze je nim podla pism. a) tohto zakonného
ustanovenia fyzicka osoba, ktora je evidovana ako odberatel elektriny, pri¢om odberatelom elektriny
sa osoba stdva na zaklade zmluvy, ktora je v pripade, Ze ide o fyzicki osobu nepodnikatela
zmluvou spotrebitefskou, znamena to len to, Ze z&konom je identifikovana osoba, ktora ma, v
zmysle platenia Uhrady sluzby verejnosti, splnit zdkonnu povinnost, nie to, ako uviedol sud prvej
inStancie, Ze z dovodu, Ze Zalobou bol uplatneny narok suvisiaci so spotrebitefskou zmluvou, mal
vychadzat z § 54a Obcianskeho zakonnika <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?
documentld=pj5fémjzgy2fénbqfzygcdtbmSzgczrngu2gc>.

7. Z vySSie citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze povinnost platit dhradu ma fyzickd osoba,
ktoru eviduje dodavatel elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatela elektriny
v doméacnosti v odbernom mieste pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome. Pre vznik povinnosti
platit dhradu je relevantné, &i je konkrétna fyzicka osoba evidovana v uvedenej evidencii ako odberatef
elektriny v domacnosti a nie, &i elektrinu skutoCne aj odobera. Cielom takejto upravy vymedzenia
platitela uhrady je to, aby platitel Ghrady, ktory prestane odoberat’ elektrinu bol "nuteny" tato skuto&nost’
dodavatelovi elektriny aj oznamit, resp. ukongit odber elektriny v odbernom mieste pre ktoré je platitel
evidovany dodavatelfom elektriny ako odberatel elektriny v domacnosti alebo oznamit zmenu odberatela
elektriny v domacnosti.

Pokial ide o oslobodenie od platenia Uhrad, tak narok na oslobodenie od povinnosti platit tuhradu
vznika od prvého dna kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel



oznamil a preukazal vznik tohto naroku. Pristup, kedy narok na oslobodenie od povinnosti platit Uhradu
nevznika priamo zo zékona, po splneni zdkonom stanovenych podmienok, ale vznika az po oznameni
a preukazani tejto skuto€nosti vyberatelovi Uhrady, bol do zakona zavedeny s cielom donutit' platitefov
plnit’ si svoju oznamovaciu povinnost' voci vyberatelovi Uhrady, a tym zabezpedit’ aktualnost’ a uplnost
evidencie platitelov a zaroven aj znizenie administrativnej a finanCnej zataze pre vyberatela uhrady
spojenej s kontrolou platenia uhrady.

7.1. Zo zakona tak jednoznacne vyplyva, Ze povinnost uhrady bez dalSieho vznikd evidenciou
dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny v
domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome. To je v prejednavanej veci
nesporne splnené. Oslobodenie od platenia uhrady naopak nevznika automaticky ale az po oznameni
a preukazani potrebnych skuto&nosti Zalobcovi. Skuto€nosti tvrdené Zalovanou, ktoré by mohli viest k
oslobodeniu od platenia vSak Zalobcovi v kontrolovanom obdobi preukazané neboli, preto je Zalovany
za kontrolované obdobie povinny Uhradu zaplatit v dalej uvedenej vy3ke.

8. Zalovana na pojednavani vzniesla namietku preml&ania.

9. Podfa § 100 ods.1 OZ - Pravo sa premiCi, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110 <https://www.beck-online.sk/bo/chapterview-document.seam?
documentld=pj5fémjzgy2fénbgfuzdamjzgezdami>). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku
diZznika. Ak sa diznik preml€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 OZ - Pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi€acia doba je trojroéna a
plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podlfa zakona ¢&. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpeénej nakazlivej fludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zékony

§ 1 pism.a) - Lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfovanie
alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml€aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo
dfia uginnosti (27.03.2020) tohto zakona do 30. aprila 2020 neplynd, - 35 dni,

§ 8 pism.a) - Lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfovanie
alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml€aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo
dna ucinnosti tohto zédkona (19.01.2021) do 28. februara 2021 neplynu, - 41 dni.

10. Zaloba bola podana na sude dfia 15.03.2022. Vzhladom na dizku premigacej lehoty 3 roky + 76
dni, v8etky uhrady splatné pred 12/2018 su preml¢ané. Premi&ané splatky teda su splatky za ¢as od
09/2017 do 11/2018, ¢o je 15 x 4,64 € = 69,60 €.

10.1. Zalovana je tak povinna zaplatit Uhrady za &as 12/2018 - 06/2021, &o je 31 x 4,64 € = 143,84 €.

11. Na zaklade vysSie uvedeného tak sud Zalobcovi priznal sumu Uhrad - 143,84 €, pokutu - 17,00 € a
zaplatenu poStovu sadzbu - 1,85 €, spolu 162,69 €. V prevysSujucej Easti bola Zaloba zamietnuta.

11.1. Suma pokuty a suma zaplatenej poStovej uhrady patri Zalobcovi na zaklade nasledujucich
zakonnych ustanoveni:

Podla § 10 ods.2 - Ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v ome&kani so zaplatenim Uhrady, je povinny
ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti na zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie
postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

Podla § 10 ods.3 - Ak platitel podla § 3 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2012/340/20160701> nezaplati uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy
podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit vyberatelovi Uhrady aj pokutu 17 eur.

12. Podla § 251 C.s.p. - Trovy konania su vSetky preukazané, odovodnené a U€elne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255 ods.1 C.s.p. - Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.
Podla § 257 C.s.p. - Vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju doévody hodné
osobitného zretefla.

Podla § 262 ods.1 C.s.p. - O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12.1. Uspech zalobcu - 65,32%. Uspech Zalovanej - 34,67%. Cisty Uspech Zalobcu - 30,66%. Sud vSak
Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal vidiac dévody hodné osobitného zretefa v tom, Ze
od 01.07.2021 v dosledku novely zékona €. 340/2012 Z.z. je povinnost Uhrady dana iba raz bez ohfadu



na pocet odbernych miest a bez potreby uvedenu skuto¢nost’ u RTVS uplatfovat a preto sud sa snazil
postavenie platitela pred touto lehotou a po tejto lehote tymto sp6sobom zrovnopravnit.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie. Podla § 359 C.s.p. - Odvolanie mdze podat strana, v ktore;j
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Okresnom sude PreSov v dvoch (2)
vyhotoveniach.

Podla § 363 C.s.p. - V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. - Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 C.s.p. - (1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

(3) Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 C.s.p. - Prostriedky procesného uUtoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak Zalovany dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca mézZe podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



