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Rozhodnutie

Okresny sud TrenCin v pravnej veci navrhovatela Quantum Credit, a.s., so sidlom Bratislava, Ruzova
dolina 25, ICO 47 248 980, pravne zastupeného PERSPECTA Legal, s.r.0., so sidlom Bratislava, Ruzova
dolina 25, proti odporkynii N. S., bytom U. I. - F. |. XXX, o zaplatenie 286,23 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Trenc&in ¢€.k. 11C/130/2015-17 zo diia 13.10.2015 sa zruSuje.
Konanie sa zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelovi Quantum Credit, a.s., so sidlom Bratislava, Ruzova dolina 25, ICO 47 248 980 sa vracia
zaplateny sudny poplatok vo vyske 10,30 eur, prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., a to do 30 dni od
dorucenia odpisu tohto pravoplatného rozhodnutia prevadzkovatelovi systému.

odovodnenie:

Navrhom podanym dia 23.03.2015 sa navrhovatel domahal proti odporkyni zaplatenia 286,23 eur spolu
s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 83,23 € od 26.03.2012 do zaplatenia, zo sumy
190,70 € od 26.04.2012 do zaplatenia, zo sumy 12,30 € od 26.05.2012 do zaplatenia a nahrady trov
konania titulom nezaplatenia za poskytnuté mobilné hlasové sluzby.

Okresny sud Trencin platobnym rozkazom ¢&.k. 11C/130/2015-17 zo dfia 13.10.2015 ulozZil odporkyni
povinnost zaplatit navrhovatelovi 286,23 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy
83,23 € 0d 26.03.2012 do zaplatenia, zo sumy 190,70 € od 26.04.2012 do zaplatenia, zo sumy 12,30 €
od 26.05.2012 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania - sudny poplatok o vySke 17 eur a trovy pravneho
zastupenia na ucet pravnemu
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zastupcovi navrhovatela vo vySke 37,54 eur alebo, aby v tej istej lehote podala odpor s odévodnenim
Vo veci samej na tomto sude.

V priebehu konania bolo sidom zistené, Ze osoba N. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. I|. - F. . XXX
oznaCena ako odporkyfia neexistuje a nemozno jej dorucit’ platobny rozkaz &.k. 11C/130/2015-17 zo
dna 13.10.2015.

Podla § 173 ods. 2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorucit’ ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba ( § 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dal$im ukonom
Vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.



Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti, inak ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Z citovaného ustanovenia § 19 O.s.p. vyplyva, Ze ku dfiu podania navrhu (23.03.2015) nemala
odporkyria spésobilost byt u€astnikom konania, nakolko ako neexistujuci subjekt nemala spésobilost
mat prava a povinnosti. Nedostatok spésobilosti byt u¢astnikom konania je neodstranitelnou prekazkou
v konani, a preto sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni zrusil platobny rozkaz a konanie
zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla §146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p., podfa ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak sa konanie zastavilo.

Navrhovatel zaplatil v priebehu konania sudny poplatok z navrhu vo vyske 17 eur.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. poplatok splatny podanim navrhu na zac¢atie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

Podla § 11 ods. 4 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
vSak 6,70 eura.

Vzhladom k tomu, Ze platobny rozkaz bol pre neexistenciu odporkyne v ase podania navrhu zruSeny
a konanie bolo nasledne zastavené rozhodol sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami o
vrateni krateného sudneho poplatku navrhovatelovi v sume 10,30 eur.
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Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna

jeho dorucenia, na Okresny sud Trencin, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

NaleZitosti odvolania: ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt
podpisané a datované, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



