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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Q. G., nar. X.X.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
B. G., nar. XX XX.XXXX, bydlisko Z. 1., C. XXXX/XX, v konani zastupeny P.. Vlasta Suchanova,
advokatka so sidlom Nové Zamky, Podzamska XX a Jarmila A., nar. XX.X.XXXX, bydlisko Z. I., L. V.
XX, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud predbeznym opatrenim upravuje styk otca s maloletym dietatom Q. G., nar. X.X.XXXX
tak, Zze otecje opravneny stretavat sas maloletym dietatom kazdy parny tyzden v roku v ¢ase
od piatka od XX. XX hod. do nedele do XX.XX hod.

Matka je p ovinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit aotecjepovinny maloleté
dieta v ur€enom Case prevziat' a po ukonceni styku ho matke v uréenom €ase v mieste jej bydliska vratit.

Vo zvySnej Casti navrh otca na nariadenie predbezného opatreniazamieta.

Toto predbezné opatrenie b u d e trvat az do pravoplatného skoncenia vo veci samej vedenej na
Okresnom sude Nové Zamky pod ¢.k. 11P 29/2016 o Upravu prav a povinnosti vo¢i maloletému dietatu.

odovodnenie:

Otec sa navrhom podanym dfia 1.2.2016 domahal zverenia maloletého dietata do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodi¢ov. Zaroven Ziadal nariadit’ predbezné opatrenie tak, aby bol upraveny styk otca
s maloletym dietatom na kazdy parny tyZdefi v mesiaci od piatku od 15.00 hod. do nedele do 17.00
hod. na ¢as do pravoplatnosti rozsudku o striedavej osobnej starostlivosti. Dalej Ziadal, aby sud vydal
také rozhodnutie, aby mohol zobrat dieta do materskej Skoly v €ase, ked matka ma ranajSiu smenu od
6.00 hod., aby dieta prespalo pred rafajSou smenou matky u otca a ak ma smenu no¢nu do 22.00 hod.
takisto, aby dieta prespalo u otca a aby ho otec mohol zobrat v tychto pripadoch rano do materskej Skoly.
Otec svoj navrh odévodnil tym, Ze s matkou dietata Zili v spolo€nej domacnosti 16 rokov usporiadanym
partnerskym Zivotom az do konca novembra 2015 kedy sa dozvedel, Ze matka ma vztah s inym muzom.
Zo spolo¢nej domacnosti sa matka odstahovala 8.1.2016. Obaja rodi¢ia maloletého dietata su spdsobili
maloleté dieta vychovavat a maju zaujem o osobnu starostlivost. Otec uviedol, Ze si vie svoju pracovnu
dobu prispbsobit, je samostatne zarobkovo &inna osoba a ma stabilny prijem. Byva v trojizbovom byte,
v sU€asnosti so svojou matkou, ktora je na starobnom déchodku. Dieta ma svoju vliastnu izbu kompletne
zariadenu a v tomto byte byvali vSetci od roku 2009 ako jedna rodina. Matka zabezpecuje vychovu a
opateru dcéry v dvojizbovom byte, kde sa odstahovala s dcérou a byva tam s novym partnerom. Otec
uviedol, Ze ovlada vSetky domace prace a maloletd ma pozitivny vztah k obom rodi¢om.

Navrh na nariadenie predbezného opatrenia otec oddvodnil tym, Ze od odchodu matky zo spolo&ne;j
domacnosti mu bolo branené byt v telefonickom aj v osobnom kontakte s dcérou. Ma zaujem o
pravidelné kontakty s dcérou. Nariadenie predbeZného opatrenia vyZzaduje zaujem na duSevnom zdravi
a psychologickej rovhovahe maloletého dietata. Matka ani nevytvara podmienky pre dohodu, aby sa



otec mohol stretnut’ s maloletou Simonou, svojvolne rozhoduje o dietati a zveruje dieta do starostlivosti
cudzich oséb. Podla nazoru otca je tymto ohrozeny aj jej neruseny vyvoj po psychickej alebo fyzickej
stranke.

Matka zaslala sudu vyjadrenie k navrhu na nariadenie predbezného opatrenie, v ktorom uviedla, Ze
s nariadenim predbezného opatrenia v plnom rozsahu nesuhlasi a uz vobec nesuhlasi so zverenim
dietata do striedavej starostlivosti. Otec dietata nema priaznivy vplyv na maloleté dieta a kvéli spravaniu
sa otca k dietatu bolo na vySetreni u psychologi¢ky. Po navsteve u otca je maloleta rozrusena,
nesustredend, vyjadruje sa nesluSne a otec ju navadza na nesludné veci. Matka uviedla, Ze tvrdenia, Ze
si otec vie prispOsobit pracovnu dobu su nepravdivé. Otec by urcite s maloletou netravil ¢as a vSetku
starostlivost’ by zabezpelovala jeho matka. Otec chce pravidelny kontakt s dietatom, priCom v mesiaci
januar 2016 bol s maloletou dvakrat od piatka do nedele. Matka uviedla, Ze napriek skutoénosti, Ze
pracuje na smeny, je schopna zabezpecit, aby maloleta bola nadas v materskej Skole a aby v Case
jej nepritomnosti mala zabezpeéenu riadnu starostlivost. Matka zdbraznila, Ze ma priatela, s ktorym
si maloleté dieta velmi dobre rozumie a snazia sa pre dieta vytvorit harmonicku rodinu. Styk otca s
maloletym dietatom by to vyrazne stazil, neprospelo by to dietatu po psychickej stranke. Matka Ziadala
navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnut' v plnom rozsahu ako nedévodny. Zarover matka
podala navrh vo veci samej, v ktorom Ziadala zverit maloleté dieta do jej osobnej starostlivosti a otca
zaviazat na platenie vyZivného 150,- eur mesacne.

Podla § 74 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pred zagatim konania méze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery U¢astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konania, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 odsek 6 Obcianskeho sudneho poriadku, sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu ugastnikov a bez nariadenia pojednavania.

V suvislosti s rozhodovanim o predbeZznom opatreni v konani starostlivosti o maloleté dieta je potrebné
uviest, Ze zmyslom pravnej Upravy formou predbeZného opatrenia v tychto konaniach je ochrana prav
dietata. Pravo kazdého rodica je stretavat sa so svojim dietatom a je jednym zo z&kladnych prav rodi¢a.
Jeho obmedzenie je vaznym zasahom do vykonu rodi¢ovskych prav. Uz z pojmu predbezné opatrenie
vyplyva, Ze sa nim predbeZne a do€asne upravuju pomery uc€astnikov. Ide o Upravu predbeznu a nie
koneénu.

Sud mal preukazané, Ze rodi€ia sa nevedia dohodnut’ na Uprave prav a povinnosti voci maloletému
dietatu. NeZiju v spoloénej domacnosti od 8.1.2016. Sud preto predbeznym opatrenim upravil styk otca
s maloletym dietatom tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, priCom prihliadol na zaujem
maloletého dietata a jeho utly vek. Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodiia rovnaké a pri ich
vykone su povinni chranit zaujem maloletého dietata. Z vyjadrenia matky mal sud preukazané, Ze otec
sa v mesiaci januar 2016 stretol s dietatom dvakrat od piatku do nedele. Sud preto vyhovel navrhu
otca na Upravu stretavania kazdy parny tyZden v roku od piatka do nedele. Je v zaujme dietata, aby sa
riadne stretavalo so svojim otcom a malo s nim pravidelny kontakt. Sud zamietol navrh otca v &asti, aby
dieta prespavalo v Ease, ked ma matka ranajsiu alebo no&nu smenu, pretoze v tejto Casti by predbezné
opatrenie nebolo vykonatelné, kedZe sa neda presne ur€it a otec presne neuviedol, kedy ma matka
rafiajdiu a kedy no€nu smenu. Rodifia sa viak na tejto skuto¢nosti méZu mimosudne dohodnut tak, aby
to bolo v zaujme ich maloletého dietata.

Sud rozhodol, Ze uvedené predbezné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skon&enia vo veci samej,

ktora je vedena na tunajSom sude, v ktorej bude vykonané podrobnejSie dokazovanie a rozhodnuté o
Uprave prav a povinnosti rodiCov voci maloletému dietatu.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obclianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 odsek 1 Ob¢ianskeho sudneho
poriadku).



