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Rozhodnutie

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Mariou PetruSkovou, na hlavnom pojednavani konanom dfia
17. februara 2016 v Poprade takto

rozhodol:

Obzalovany:

P. O.E.l.M. Y. A. - nar. XX.XX.XXXX Q. F. - X. X., okres F., trvale
bytomF.,Y.A. T.F., J..S. C.. X,

je vinny

- z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b/ Trestného zakona,

pretoze

- ako otec T. O., nar. XX.XX.XXXX, Studentky Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v
Bratislave, hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného
sudu Poprad pod €. 15P/223/2010-14 zo dna 06.08.2010, pravoplatnym dna 31.08.2010, bol zaviazany
prispievat’ na jej vyzivu sumou 70,--eur mesacne za obdobie od 01.01.2010 do 31.05.2010 a pocnuc
driom 01.06.2010 sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, teda
v obdobi od 01.06.2010 do 30.06.2010 sumou 25,36,--eur mesacne, od 01.07.2010 do 30.06.2011
sumou 25,38,--eur mesacne, od 01.07.2011 do 30.06.2012 sumou 26,--eur mesacne, od 01.07.2012
do 30.06.2013 sumou 26,65,--eur mesacne a v obdobi od 01.07.2013 az doposial sumou 27,13,--eur
mesacne, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 15. dia toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky W. O.,
pri€om zaostalé vyzivné za obdobie od 01.01.2010 do 31.05.2010 v sume 350,--eur a od 01.06.2010 do
31.07.2010 v sume 50,74,--eur, t. j. spolu 400,74,--eur bol zaviazany uhradit v 30 - eurovych mesa¢nych
splatkach spolu s beznym vyzivnym pod stratou vyhody splatok, tato svoju vyzivovaciu povinnost
umyselne v Poprade, okres Poprad, ani inde neplni od 01.01.2010 az doposial, pri€om matke dietata
uhradil v roku 2010 sumu 300,--eur, v sledovanom obdobi nebol evidovany ako uchadzac o zamestnanie,
nepoberal davku pomoci v hmotnej nidzi ani ziadne iné Statne socialne davky, nebol poberatelom davky
v nezamestnanosti, nemocenskych davok, je evidovany ako zZivnostnik, ¢im mu za uvedené obdobie
vznikol dlh na vyzivhom pre dcéru T. O., zastGpent matkou W. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom L., S. C..
XXX/X, vo vySke 1 879,88,--eur,

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zakonnu povinnost vyZzivovat iného a
uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as.

Zato mu
uklada



Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného
zdkona a § 37 pism. m/ Trestného zakona trest odratia slobody v trvani 1 /jedného/ roka.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal na obzalovaného P. O. obzalobu pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona pre skutok, ktorého sa mal dopustit' tak, Ze ako otec T.
0., nar. XX XX.XXXX, studentky Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, hoci mu
vyzivovacia povinnost' vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Poprad pod
¢. 15P/223/2010-14 zo dna 06.08.2010, pravoplatnym dria 31.08.2010, bol zaviazany prispievat na jej
vyZivu sumou 70,--eur mesaéne za obdobie od 01.01.2010 do 31.05.2010 a po¢nuc diiom 01.06.2010
sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, teda v obdobi od 01.06.2010
do 30.06.2010 sumou 25,36,--eur mesacne, od 01.07.2010 do 30.06.2011 sumou 25,38,--eur mesacne,
od 01.07.2011 do 30.06.2012 sumou 26,--eur mesacne, od 01.07.2012 do 30.06.2013 sumou 26,65,--
eur mesacne a v obdobi od 01.07.2013 aZ doposial sumou 27,13,--eur mesacéne, ktoré vyzivné je splatné
vzdy do 15. dfa toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky W. O., pri€om zaostalé vyzivné za obdobie
od 01.01.2010 do 31.05.2010 v sume 350,--eur a od 01.06.2010 do 31.07.2010 v sume 50,74,--eur, 1. j.
spolu 400,74,--eur bol zaviazany uhradit v 30 - eurovych mesaénych splatkach spolu s beznym vyZivnym
pod stratou vyhody splatok, tuto svoju vyZivovaciu povinnost umyselne v Poprade, okres Poprad, ani
inde neplni od 01.01.2010 az doposial, pricom matke dietata uhradil v roku 2010 sumu 300,--eur, v
sledovanom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, nepoberal davku pomoci v hmotnej
nudzi ani Ziadne iné Statne socialne davky, nebol poberatefom davky v nezamestnanosti, nemocenskych
davok, je evidovany ako zivnostnik, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZzivhom pre dcéru T.
0., zastipenu matkou W. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom L., 8. C.. XXX/X, vo vy$ke 1 798,49 --eur.

Na hlavnom pojednavani obzalovany P. O. po zakonnom pouceni v zmysle § 257 ods. 5 a ods.
8 Trestného poriadku urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku, prokurator navrhol jeho
vyhlasenie prijat, na zaklade ¢oho sud v zmysle § 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie
obzalovaného o vine prijal, kedZe dospel aj on k zaveru, Zze obzalovany P. O. ako otec T. O.,
nar. XX.XX.XXXX, Studentky Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, hoci mu
vyzivovacia povinnost' vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Poprad pod
¢. 15P/223/2010-14 zo dna 06.08.2010, pravoplatnym dria 31.08.2010, bol zaviazany prispievat na jej
vyZivu sumou 70,--eur mesaéne za obdobie od 01.01.2010 do 31.05.2010 a po¢nuc diiom 01.06.2010
sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, teda v obdobi od 01.06.2010
do 30.06.2010 sumou 25,36,--eur mesacne, od 01.07.2010 do 30.06.2011 sumou 25,38,--eur mesacne,
od 01.07.2011 do 30.06.2012 sumou 26,--eur mesacne, od 01.07.2012 do 30.06.2013 sumou 26,65,--
eur mesacne a v obdobi od 01.07.2013 aZ doposial sumou 27,13,--eur mesacéne, ktoré vyzivné je splatné
vzdy do 15. dfa toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky W. O., pri€om zaostalé vyzivné za obdobie
od 01.01.2010 do 31.05.2010 v sume 350,--eur a od 01.06.2010 do 31.07.2010 v sume 50,74,--eur, 1. j.
spolu 400,74,--eur bol zaviazany uhradit v 30 - eurovych mesaénych splatkach spolu s beznym vyZivnym
pod stratou vyhody splatok, tuto svoju vyZivovaciu povinnost umyselne v Poprade, okres Poprad, ani
inde neplni od 01.01.2010 az doposial, pricom matke dietata uhradil v roku 2010 sumu 300,--eur, v
sledovanom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, nepoberal davku pomoci v hmotnej
nudzi ani Ziadne iné Statne socialne davky, nebol poberatefom davky v nezamestnanosti, nemocenskych
davok, je evidovany ako zivnostnik, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZzivhom pre dcéru T.
0., zastipent matkou W. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom L., S. C.. XXX/X vo vy$ke 1 879,88,--eur, o
predstavovalo dlh na vyzivnom aj za obdobie mesiacov december 2015, januar a februar 2016.

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud konanie obzalovaného P. O. sucasne kvalifikoval ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona, pretoZe najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil
umyselne zakonnu povinnost' vyZivovat iného a uvedeny &in spachal zavaznejSim spdsobom konania
- po dIhsi ¢as.

Pri zavere sudu o skutkovom stave, vine obzalovaného a pravnej kvalifikacii konania obzalovaného
P. O. ako pre€in zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona



s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona na vy3Sie uvedenom  skutkovom
z&klade bolo vychadzané predovsetkym zo samotného priznania sa obZalovaného, ktoré zodpovedalo
dbkazom zabezpe€enych pripravnym konanim a nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise Okresného
riaditelstva PZ SR, OKP Poprad, CVS: ORP-409/2-VYS-PP-2015 i dovodnosti a zakonnosti trestného
stihania obZalovaného P. O..

Obzalovany P. O. konal ako plne trestne zodpovedna osoba a z hladiska subjektivnej stranky vo forme
priameho umyslu podla § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoZe chcel spdsobom uvedenym v tomto
z&kone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zdkonom a ako je zrejme z nasledku jeho konania
tento zaujem aj porusil.

Podla § 138 pism. b/ Trestného zakona zavaznejSim spbsobom konania sa rozumie pachanie trestného
¢inu po dIhsi &as.

Vzhladom na prijatie vyhlasenia o vine obZalovaného sud na hlavhom pojednavani nasledne vykonal
len dékazy suvisiace s vyrokom o treste.

Z listinnych dékazov, ktoré sud vykonal ich prec&itanim vyplynulo, Ze obzZalovany P. O. bol doposial
dvakrat pravoplatne odsudeny, naposledy na zaklade trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova
Ves, sp. zn. 3T 173/2014 pre pokraovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona,
zaco mu bol ulozeny trest odhatia slobody v trvani 1 /jedného/ roka a 3 /troch/ mesiacov a skuSobnou
dobou v trvani 2 /dvoch/ rokov, t. j. do 26.11.2016, z miesta trvalého bydliska je obZalovany hodnoteny
iba v8eobecne.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal sud do Uvahy vSetky vSeobecné aj individualne zasady
platné pre ukladanie trestov, prihliadol na to, aby uloZzeny trest zabezpecil ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho
vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne, aby inych odradil od pachania trestnych ¢inov a aby
vyjadril aj moralne odsudenie pachatefa spolo&nostou.

Sud suc¢asne prihliadol aj na spésob spachania €inu, jeho nasledok, formu zavinenia, pohnutku, samotnu
osobu pachatela, jeho pomery, moznost jeho napravy, na polah€ujiucu okolnost v podobe priznania
podla § 36 pism. I/ Trestného zakona, na pritazujucu okolnost v podobe predchadzajuceho odsudenia
podfa § 37 pism. m/ Trestného zakona a po takto vykonanych a vyhodnotenych zasadach dospel k
zaveru, Ze u obZalovaného P. O. sa tento uCel trestu dosiahne vyhradne uloZzenim trestu odnatia slobody
na dolnej hranici trestnej sadzby, t. j. vo vymere 1 /jedného/ roka a vykonom trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Sud nebol toho nazoru, aby sa u obZalovaného uc&el trestu a jeho naprava dosiahla uloZzenim
iného druhu trestu alebo jeho prisnejSej vymery, pretoZze obZalovany predmetny skutok spéachal v
skusobnej dobe jeho posledného odsudenia a k jeho naprave vo vedeni riadneho spdsobu Zivota
predchadzajuci podmieneény trest odfiatia slobody neviedol. VySSie ulozeny trest odhatia slobody
zodpoveda podla sudu tak konkrétnym okolnostiam pripadu po zhodnoteni zavaznosti €inu, povahy a
rozsahu spdsobenych nasledkov, ako aj samotnej osobe obZalovaného.

Pripravné konanie, ale aj sud umoznili obZalovanému svoju vyZivovaciu povinnost spinit dodato¢ne a to
az do rozhodnutia na hlavhom pojednavani v zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona
o ucinnej futosti, podla ktorého trestnost €inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona
zanikne, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil
skér, nez sa sud odobral na zavere€nu poradu, obZalovany v8ak na vyzvy organu ¢inného v trestnom
konani i sudu nereagoval a dIZzné vyZivné matke dietata nezaplatil, hoci tak urobit mohol a mal, kedZe
je riadne zamestnany a ma staly mesacény prijem.

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zakonnu povinnost' vyZivovat iného a
uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie, s vynimkou vyroku o vine
podanou obzalovanym v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku do 15 dni
od dna jeho oznamenia prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud

v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto
osoby ozndmenim bolo az doruéenie rozsudku.



