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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: A. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. G. X/X, XXX
XX 0., proti odporcovi: E. X., nar. XX. XX.XXXX, t.€. bytom P., n.o., XXX XX O., o rozvod manzelstva
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Podanie podané na sude osobne dna 07.01.2016, ktorym sa navrhovatel domaha rozvodu manzelstva
s odporkyriou, sa odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 07.01.2016, oznadenym ako ,Ziadost o rozvod*, podanym na sude
osobne dna 07.01.2016, domaha rozvodu s odporkyfiou. Z navrhu nie je zrejmé, ako navrhovatel
Ziada upravit prava a povinnosti k maloletym detom. Navrhovatel v navrhu sice uviedol, Ze priklada
sobasny list, no tento k navrhu prilozeny nie je. Vychadzajuc z tychto nedostatkov, sud podfa § 43
ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, uznesenim &. k. 12P/1/2016 - 15 zo dha 25.01.2016 vyzval
navrhovatela na doplnenie svojho podania podla vyroku spominaného rozhodnutia rozhodnutia v lehote
10 dni odo diia doru€enia uznesenia. Uznesenie bolo navrhovatelovi dorucené diia 29.01.2016.
Navrhovatel na tuto vyzvu nereagoval do dneSného dria a ani svoje tvrdenia v nadvrhu na zacatie konania
Ziadnym sp6sobom nedoplnil.

Podla § 43 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim
vyzve U€astnika, aby nespravne, neupliné alebo nezrozumitefné podanie doplnil alebo opravil v lehote,
ktoru ur€i, ktord neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla § 43 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi
alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zaCatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené
v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie
odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a
rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Podla § 79 ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku, konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem
vSeobecnych naleZitosti (§ 42 ods. 3 O.s.p.) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia
a telefonicky kontakt, bydlisko u¢astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o $tdtnom obcianstve, pravdivé
opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznaCenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt
z neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel domaha.

Navrh navrhovatela je aj po vyzve sudu podfa § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku neuplny, a
preto ho nemozno pravne posudit. Preto sud rozhodol tak, Ze neupliné podanie navrhovatela podla §
43 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote do 15 dni odo dfia dorucenia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



