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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom pred samosudcom JUDr. Petrom Luka&om v trestnej veci obvineného G.
W., nar. XX XX XXXX, pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d), ods.
2 pism. a) Trestného zakona na verejnom zasadnuti konanom dna 17.02.2016, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku v trestnej veci obvineného G. W. pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d), d), ods. 2 pism. a) Trestného zakona, samosudca
schvaluje dohodu o vine a treste sp. zn. 2Pv 447/15/6613 zo dna 20.01.2016 uzavretl medzi
prokuratorom Okresnej prokuratdry v Ziari nad Hronom a obvinenym G. W..

bzalovany
W, nar. XX.XX.XXXX v Z. B. V., trvale bytom T..G..
. XXXIX, Z. B. V.

(240 Ne)

je vinny, ze

v presne nezistenom Case dna 22.09.2015 si v meste V., okres L., zadovazil psychotropné latky, kedy
v &ase 0 19:30 hod. diia 22.09.2015 bolo zastavené pri obci . - O., okres Z. B. V., osobné motorové
vozidlo zn. Seat Ibiza, ev. €. Z. XXX X., v ktorom sa viezol a bola u neho zaistena injekéna striekacka
a biela papierova skladacka s obsahom bielej krystalickej latky o celkovej hmotnosti 0,92 g s obsahom
ucinnej latky metamfetaminu v rozmedzi 56,8 - 63,8 % hmotnostnych, ¢o zodpoveda minimalne 13
obvyklym jednorazovym davkam, pricom metamfetamin je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok
v zozname omamnych a psychotropnych latok, uvedenych v zakone €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov

a konania sa dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp. zn.
3T 3/2014, pravoplatného dna 27.05.2014, bol odsudeny za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. d) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odriatia slobody vo vymere 2 rokov, ktorého vykon mu
bol podmienecne odlozeny na skusobnu dobu 2 rokov,

teda

neopravnene kipil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku a spachal taky €in, hoci uz bol
za taky ¢in odsudeny,



¢imspachal

obzvladt zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. a) Trestného
zékona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 172 ods., 2, § 36 pism. 1), n), § 38 ods. 3, 5, § 39 ods. 4 Trestného zakona k trestu odnatia
slobody vo vymere 8 (osem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b), ods. 4, 5 Trestného zakona sa obvineny zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 76 ods. 1, § 77 ods. 1 pism. b), § 78 ods. 1 Trestného zdkona sa obvinenému uklada ochranny
dohlad na dobu 1 (jedného) roka s tym, Ze po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody je obvineny
povinny osobne sa hlasit’ v ur€enych lehotach.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného z&kona sa obvinenému uklada ochranné ustavné
protitoxikomanickeé lieCenie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Ziari nad Hronom vo veci obvineného pre obzvlaét zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. a) Trestného zakona podal na Okresny
sud v Ziari nad Hronom navrh na schvalenie dohody o vine treste, ktora bola uzatvorena na Okresnej
prokurature v Ziari nad Hronom.

Podla § 232 a nasl. Trestného poriadku bolo vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury v Ziari nad Hronom a obvinenym.

Obvineny sa v konani o dohode o vine a treste v zapisnici pred prokuratorom priznal ku spachaniu
skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku a uznal svoju vinu zo spachania takéhoto trestného precinu.

Obvineny suhlasil, aby mu sud za takyto trestny precin ulozil trest, tak ako je uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, na ktory
predvolal obvineného a upovedomil prokuratora.

Po tom, ako prokurator Okresnej prokuratdry predniesol navrh dohody o vine a treste na verejnom
zasadnuti Okresného sudu v Ziari nad Hronom konanom diia 17.02.2016, odpovedal obvineny, po
pouceni o svojich pravach na vSetky otazky samosudcu uvedené v ustanoveni § 333 odsek 3 Trestného
poriadku ,ano".

Nakolko obvineny odpovedal na v3etky otdzky kladne, mohol samosudca rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu samosudca vyhodnotil ako primeranu a
spravodlivy, predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku
pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 odsek |
pismeno c/ Trestného poriadku.



