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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudkyriou JUDr. Danou Macaskovou, vo veci starostlivosti o malolett: V. N., N..
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipent koliznym opatrovnikom - Urad prace socialnych veci a rodiny
Trnava, dieta rodi€ov: matky - K. N., N.. X.X. XXXX, A. W. XXX/X, E., zastupenej: JUDr. Eva Kolenicova,
advokatka so sidlom Paulinska 20, Trnava, a otca-L. N., N.. X XX XXXX, A. W. XXX/X, E., zastupeného:
Mgr. Matej Csenky, advokat so sidlom Dolné Basty 2, Trnava, o Upravu prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu nasledovného znenia:

Maloleta V. N., N.. XX.XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi¢ia budu
maloletu V. zastupovat’ a spravovat jej majetok.

Otec sa zavazuje s ucinnostou od 12.10.2015 prispievat na vyzivu maloletej V. sumou 100,-eur mesacne
a to vzdy do 15. dila v mesiaci vopred, k rukam matky.

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou V. kazdu neparnu sobotu v roku v ¢ase od 13.00 hod. do
15.00 hod. za pritomnosti matky s tym, Ze maloletu si prevezme a po ukonCeni styku odovzda v mieste
bydliska matky.

Rodicia su povinni dodrziavat ur€eny €as a v dostato€nom €asovom predstihu si vzdjomne oznamit
nemoznost uskutoénenia styku.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Krajsky sud v Trnave uznesenim &.k. 26CoP/40/2015-26 zo diia 30.9.2015 zacal konanie o Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej V. pre ¢as do rozvodu manzelstva jej rodiCov.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 12.10.2015.

Na pojednavani diia 17.2.2016 rodicia maloletej V. uzavreli rodi€ovsku dohodu.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.



Podla § 62 ods. 2,3 Z&kona o rodine, obaja rodigia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.
(ods. 2). Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit
svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.(ods.3).

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho v3ak priznat' len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. (ods. 1) Ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym
dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi€ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode. (ods. 2)

Vzhladom na to, Ze rodi€ia maloletej V. spolu neziju, navrh bol dévodny, rodi€ia uzavreli v priebehu
konania rodi€ovsku dohodu o Uprave prav a povinnosti, ktora je v sulade s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami, preto sud dohodu schvalil.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 146 ods. 1 pism. a) Obc&ianskeho sudneho
poriadku.

Vzhladom na to, Ze U€astnici konania sa vzdali odvolania, sud vypracoval skrateny rozsudok.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZze sa ho ucastnici konania po vyhlaseni
rozsudku vzdali.



