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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Blazenou StaSikovou v pravnej veci navrhovatela:
Ceskoslovenska obchodna banka, a. s., so sidlom Michalska 18, Bratislava, ICO: 36 854 140, pravne
zastipena: HMG LEGAL, s.ro., so sidlom Stefanovi¢ova 12, Bratislava, ICO: 35 885 459, proti
odporcovi: E. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. P., D. U. XXXX/X, v konani o zaplatenie 11.812,62 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 11.699,85 eur, spolu s riadnym urokom vo vyske
13,90 % p.a. zistiny 8.537,59 eur od 15.10.2015 do zaplatenia, a s urokom z omeskania vo vyske 5,05 %
p.a. zo sumy 10.908,35 eur od 15.10.2015 do zaplatenia, a to vSetko v splatkach po 200,- eur mesacne,
splatnych vzdy k 25. dniu toho ktorého mesiaca, s tym, Ze nezaplatenim €o i len jednej splatky sa stava
splatnym cely dih. Prva splatka je splatna 25. deri v mesiaci nasledujicom po pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti sud navrh zamieta.

lll. Sud navrhovatelovi voc&i odporcovi p ri z n a v a nahradu trov konania vo vySke 708,50 eur a trov
pravneho zastupenia vo vyske 709,27 eur, ktoré je odporca povinny zaplatit na ucet pravneho zastupcu
navrhovatela v splatkach po 40,- eur mesacne, splatnych vzdy k 25. diu toho ktorého mesiaca, s tym,
Ze nezaplatenim ¢o i len jednej splatky sa stava splatnym cely dlh. Prva splatka je splatna 25. den v
mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym dria 29.10.2015 sa navrhovatel, prostrednictvom pravneho zastupcu, domahal, aby
sud zaviazal odporcu na zaplatenie sumy vo vyske 11.812,62 eur (istina, urok z Uveru, urok z omeskania,
poplatky), urok riadny vo vySke 13,90 % p.a. z istiny 8.537,59 eur od 15.10.2015 do zaplatenia, urok z
omeskania vo vySke 5,05 % p. a. z istiny 11.021,12 eur (istina, uroky z uveru a poplatky) od 15.10.2015
do zaplatenia, ako aj nahradit' trovy konania a trovy pravneho zastupenia navrhovatela a to vSetko do
15 dni od dorucenia platobného rozkazu.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze navrhovatel a odporca uzatvorili dfia 07.03.2013 Zmluvu o spotrebitefskom
tvere €. XXXXXXXXXR, na zaklade ktorej boli odporcovi poskytnuté finanéné prostriedky. V zmysle
zmluvy vyCerpany a nesplateny Uver sa uro€i pevnou urokovou sadzbou vo vyske 13,90 % p.a. a
pre pripad omeskania so zaplatenim akychkolvek zavazkov, je navrhovatel opravneny diZnd sumu
urocit urokom z omeskania, ktora je dohodnutd zmluvne alebo ktorého vyska je uréena v Obchodnych
podmienkach pre CSOB spotrebitelské Uvery, ktoré su stugastou zmluvy, a to aZz do zakonnej vysky
uroku z omeskania. Nakolko odporca poskytnuty uver nesplacal a bol v omeskani s vratenim viac
nez dvoch splatok a sucasne aj jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace Listom - oznamenie o
zosplatneni uveru, navrhovatef vyhlasil celu svoju pohladavku za splatnu k datumu 15.04.2014. Podla



vycislenia pohlfadavky poskytnutého navrhovatelom ku dfiu 14.10.2015 bol celkovy zostatok v sume
11.812,62 eur pozostavajuci z istiny 8.537,59 eur, riadneho uroku v zmysle zmluvy v sume 2.370,76 eur,
urokov z omes8kania v sume 791,50 eur a poplatkov v sume 112,77 eur. V zmysle § 497 Obchodného
zakonnika ,uverovou zmluvou sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy a dlZnik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit’
uroky.“ V zmysle § 502 ods. 1 Obchodného zékonnika ,,0d doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov
je diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske®. V zmysle § 504 Obchodného zakonnika,
,dIZnik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky z Uveru v dojednanej lehote®. V zmysle § 369
ods. 1 Obchodného zakonnika, ,ak je diznik v omeskani so splatenim pefiazného zavazku, je povinny
platit’ z nezaplatenej sumy uroky z omeskania uréené v zmluve®. V zmysle § 503 ods. 3 druha veta je
,dIZnik povinny zaplatit uroky len za dobu od poskytnutia do vratenia pefaznych prostriedkov.“ Pefiazné
prostriedky (poskytnuty Uver) vSak do dneSného dha vratené neboli.

Vo veci sud vytycil pojednavanie na def 16.02.2016.

Na pojednavanie sa nedostavil navrhovatel ani jeho pravny zastupca, ktori sa podanim doru¢enym sudu
dna 11.02.2016 ospravedinili. Zarover suhlasili, aby sud konal a rozhodol v ich nepritomnosti.

Podia § 101 O.s.p., ods.
1) U&astnici su povinni prispiet’ k tomu, aby sa dosiahol u¢el konania najma tym, Zze pravdivo a Uplne
opisu vSetky potrebné skutonosti, oznacia dokazné prostriedky a Ze dbaju na pokyny sudu.

2) Sud pokraduje v konani, aj ked' su u¢astnici necinni. Ak sa riadne predvolany U¢astnik nedostavi na
pojednavanie ani nepoziadal z délezitého dévodu o odro€enie, mdze sud vec prejednat’ v nepritomnosti
takého ucastnika; prihliadne pritom na obsah spisu a dosial vykonané dékazy.

Nakofko boli splnené podmienky vy$3ie citovaného ustanovenia zékona sud konal a rozhodol v
nepritomnosti navrhovatela a jeho pravneho zastupcu.

Dna 11.02.2016 navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu zaslal sidu vyjadrenie k pojednavaniu,
kde uviedol, Ze uplatfiovana suma vo vyske 11.812,62 eur pozostava z:

I. nezaplatene;j istiny vo vySke 8.537,59 eur

[I. nezaplatenych riadnych urokov vo vy$ke 2.370,76 eur

lll. nezaplatenych urokov z omeskania vo vySke 791,50 eur

IV. nezaplatenych poplatkov vo vySke 112,77 eur

Ad |.) Istina predstavujuca vysku 8.537,59 eur predstavuje nezaplatenu €ast’ poskytnutého uveru, ktory
odporca Cerpal jednorazovo dfia 15.03.2013. Priebeh jeho Cerpania vyplyva z podrobnej Specifikacie
pohfadavky.

Ad II.) Nezaplatené riadne uroky vo vy8ke 2.370,76 eur boli uctované odo dia prvého &erpania Uveru
za obdobie od 16.03.2013 do 14.10.2015. Zakladom pre vypocet riadneho uroku bol aktualny zostatok
na uverovom ucte (t.j. aktualna vyska Cerpaného uveru). Jednotlivé sumy riadnych urokov ku koncu
kazdého kalendarneho mesiaca, obdobie ich Uétovania, percentualna sadzba a zaklad pre ich vypocet
vyplyva z predloZenej Specifikacie pohladavky.

Ad l11.) Uroky z omeskania vo vyske 791,50 eur boli poéitané z nedoplatkov na riadnych Grokoch. Prvykrat
sa odporca dostal do omesSkania s platenim istiny a riadnych urokov splatnych k 15.06.2013 a od tohto
datumu si svoje zavazky, vyplyvajuce mu zo Zmluvy o spotrebitel'skom Uvere, riadne a v€as neplnil.

Ad IV.) poplatky vo vySke 112,77 eur predstavuju nasledujuce polozky:

19.11.2013  10,-eur upomienka

02.12.2013 35,- eur vyzva 1

18.12.2013 35,- eur vyzva 2

16.01.2014 35,- eur posledna vyzva

Ako vyplyva z predloZenej Specifikacie pohladavky, k Ciasto&nej uhrade poplatkov doslo k 15.12.2013
konkrétne dria 11.12.2013, ked zo sumy splatného poplatku vo vyske 45,- eur bola vykonana €iastocna
uhrada poplatku vo vySke 2,23 eur. Narok navrhovatela na uvedené poplatky vyplyva zo Sadzobnika
poplatkov pre fyzické osoby, platného v Ease vykonania poplatkového ukonu.



Odporca na pojednavani uviedol, Ze si je vedomy dlhu, ktory ma vo€i navrhovatelovi. Skuto&ne dna
08.03.2013 podpisal zmluvu o spotrebitefskom uvere, na zaklade ktorého mu bola poskytnuta suma
9.000,- eur. Splatil asi dve splatky, uz si nepaméata, a potom prestal splacat, pretoze mal Uraz a nasledne
priSiel o pracu, takZe nebolo mozné diZnu sumu vyrovnat. Pokial sa tyka dlZznej sumy, vo i tejto ndmietky
nema, avsak nie je schopny diZznu sumu uhradit’ tak, ako pozaduje navrhovatel. Od maja 2015 do konca
roku 2015 pracoval v Nemecku. V su€asnosti viak je bez prace, ale nie je eSte evidovany na Urade
prace, lebo predpokladal, Ze znova vycestuje do Nemecka. Pracoval v Nemecku na zaklade pracovne;j
zmluvy na dobu uréitd. Momentalne nema dostatok finanénych prostriedkov na jednorazové vyplatenie,
av8ak bol by schopny dIZnd sumu uhradzat’ v splatkach po 200,- eur mesacne, nakolko mé este dalSie
diZoby, a tam tiez by chcel dat' nejaké splatky.

Sud vo veci okrem vysluchu odporcu vykonal dokazovanie listinami zaloZzenymi v spise a zistil tento stav:
Dria 07.03.2013 uzatvorili Ceskoslovenska obchodna banka a.s. a odporca zmluvu o CSOB
spotrebitelskom Gvere, na zaklade ktorej sa banka zaviazala poskytnut’ diznikovi finan&né prostriedky
formou spotrebitelského uveru do vysky uverového limitu 9.000,- eur.

Dra 16.01.2014 adresovala banka odporcovi Poslednu vyzvu na zaplatenie diZznej sumy

s tym, Ze dlh ku dnfu 15.01.2014 predstavoval sumu 619,49 eur. Zasielku odporca prevzal dna
20.01.2014.

Dna 16.04.2014 adresovala banka odporcovi oznamenie o zosplatneni Uveru a to ku driu 15.04.2014.
DIh predstavoval sumu 9.257,81 eur. Zasielku odporca neprevzal. Tato bola ulozena dria 13.05.2014.
Dalej sa sud oboznamil s Obchodnymi podmienkami pre CSOB spotrebitelské Gvery, a $pecifikaciou
diznej sumy ku driu 08.02.2016 a tiez prehladom &erpania a splacania uveru od 17.01.2013 do
15.11.2013.

pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov ( platného ku diu uzatvorenia zmluvy)

§ 1ods.:

1) Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

2) Spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zdkona je do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

§ 2, na Ucely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

c¢) inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Gvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) al), pri¢om tieto Gvery alebo pozitky nespinaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky
a finan&na institucia podla osobitného predpisu, 6) ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou

bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

§ 9ods.:
1) Zmluva o spotrebitel'skom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



2) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych néalezZitosti podla Obc¢ianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,



q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,
r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

3) Ak zmluva o spotrebitefskom Uvere na dobu uréitu obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z i&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere.

4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom uvere, podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny
zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského uveru erpaného na jej zaklade.

9) Od spotrebitefa neméze veritel poZzadovat' urok, poplatky alebo akékofvek iné plnenie, ktoré nie su
ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitefskom Uvere alebo jej prilohach.

10) Veritefovi sa zakazuje poZadovat od spotrebitefa uhradu poplatkov, ndhradu nakladov alebo inu
odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu spotrebitelského Uveru alebo Uctu alebo zruSenie Uctu,
na ktorom je vedeny spotrebitel'sky Uver a ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo poskytnutia spotrebitelského Gveru za ponukanych podmienok; to neplati,
ak ide o ucet podla § 708 az 715 Obchodného zdkonnika ,osobitného zakona 18a) alebo o osobitnu
sluZbu, ktora nie je podmienkou Uverového vztahu a ktorej podmienkou poskytnutia je pisomny suhlas
spotrebitela.

§ 1Mods.:
1) Poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,
b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),



¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla
§ 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat Uver veritefom bez akychkolvek udajov o
prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov
o spotrebiteloch na u€ely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

Podla § 497 Obchodného zdkonnika (ObZ), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

Podla § 498 ObZ, strany mbézu ur€it pefiazné prostriedky, ktoré su predmetom zmluvy, aj v inej nez
mene euro, pokial to nie je v rozpore s devizovymi predpismi. Pokial sa strany nedohodnu inak, je dlznik
povinny vratit pefiazné prostriedky v mene, v ktorej sa mu poskytli, a v tej istej mene platit’ droky.

Podla § 499 ObZ, za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie pefazné prostriedky mozno
dojednat odplatu, ak poskytovanie Gveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 500 ObZ ods.:

1) DIznik je opravneny uplatnit narok na poskytnutie pefiaznych prostriedkov v lehote uréenej v zmluve.
Ak tato lehota nie je v zmluve ur€ena, moze diznik tento narok uplatnit, dokial poskytnutie Uveru niektora
strana nevypovie.

2) Ak zmluva neurCuje alebo osobitny zakon neustanovuje inu vypovednu lehotu, méze poskytnutie
uveru vypovedat diZznik s okamzitou u¢innostou a veritel ku koncu kalendarneho mesiaca nasledujuceho
po mesiaci, v ktorom bola vypoved doru¢ena diZznikovi.

Podla § 501 ObZ ods.:

1) Veritel je povinny diZnikovi pefiazné prostriedky poskytnut, ak ho o to diZznik v sulade so zmluvou
poziadal, a to v dobe urenej v poziadavke, inak bez zbyto&ného odkladu.

2) Ak zmluva uruje, Zze Uver mozno pouzit' iba na ur€ity ucel, méze veritel obmedzit poskytnutie
peniaznych prostriedkov iba na plnenie zavazkov dlznika prevzatych v suvislosti s tymto ucelom.

Podla § 502 ObZ ods.:

1) Od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit’ z nich aroky v dojednanej vyske,
inak v najvy$3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zdkona. Ak Uroky nie su takto
uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované za Uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla
diZnika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vys8ie neZ pripustné podla zakona alebo na
z&klade zakona, je dlZznik povinny platit’ uroky v najvy&Sie pripustnej vyske.

2) Pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vySka urokov sa tyka ro€ného obdobia.
Podla § 503 ObZ ods.:

1) Zavazok platit’ uroky je splatny spolu so zavazkom vratit pouzité peniazné prostriedky. Ak lehota
na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky splatné koncom kazdého
kalendarneho roka. V &ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych penaznych prostriedkov, su splatné
aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

2) Ak sa poskytnuté penazné prostriedky maju vratit v splatkach, su v defi splatnosti kazdej splatky
splatné aj uroky z tejto splatky.



3) DIznik je opravneny vratit poskytnuté periazné prostriedky pred dobou uréenou v zmluve. Uroky je
povinny zaplatit' len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych prostriedkov.

Podla § 504 ObZ, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v dojednanej lehote, inak do
jedného mesiaca odo dna, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

Podla § 505 ObZ, ak zanikne alebo ak sa zhorSi za trvania zmluvy zabezpe€enie zavazku vratit
poskytnuté penazné prostriedky, je diznik povinny doplnit zabezpedenie na pévodny rozsah. Ak tak
diZznik neurobi v primeranej lehote, m6ze veritel od zmluvy odstupit a pozadovat, aby diznik vratil dIznd
sumu s urokmi.

Podla § 506 ObZ, ak je diZznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po
dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit a poZzadovat, aby diZznik vratil dIZznd
sumu s urokmi.

Podla § 507 ObZ, ak ma diznik poskytnuté periazné prostriedky podla zmluvy pouZzit' iba na urcity ucel
a dIznik ich pouZije na iny ucel alebo ak ich na dohodnuty u¢el nemozno pouzit, je veritel opravneny od
zmluvy odstupit a pozadovat, aby dIZnik vratil bez zbyto€ného odkladu pouzité a nevratené prostriedky
s urokmi.

Podla § 369 odst.1/ ObZ, ak je dlZznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho Casti, je
povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli
dohodnuté, diznik je povinny platit iroky z omeSkania podla predpisov ob¢ianskeho prava. Ak zavazok
vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZnikom je spotrebitel, moZzno dohodnut iroky z omeSkania najviac
do vysky ustanovenej podla predpisov ob¢ianskeho prava.

Podla § 3 nariadenia vlady 87/1995 ods.:( platny ku dfiu omeskania)

§ 3, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

§ 3a ods.:

1) Ak je predmetom spotrebitel'skej zmluvy poskytnutie pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi, sankcie
za omeskanie spotrebitela so splacanim penaznych prostriedkov nesmu spolu prevysit priemernu
hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov naposledy zverejnenu podla osobitného predpisu 2a) pred
vznikom omes$kania o viac ako 10 percentualnych bodov ro€ne a su€asne nesmu prevysit' trojnasobok
urokov z omeskania podla tohto nariadenia vlady; za rozhodujicu sa povaZzuje ro¢na percentualna miera
nakladov pre obdobny typ spotrebitelského Gveru.

2) Za sankcie podfla odseku 1 sa povazuju uroky z omeskania, zmluvné pokuty a akékolvek iné plnenia
za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych prostriedkov.

3) Ak sankcie podla odseku 1 dosiahnu vySku poskytnutych pefiaznych prostriedkov, nasledné sankcie
za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych prostriedkov nesmu prevysit Uroky z omeskania
podfa tohto nariadenia vlady.

Po vykonanom dokazovani sud mal za to, Ze uzatvorena zmluva medzi navrhovatelom a odporcom je
platna a na zaklade tejto zmluvy bol odporcovi poskytnuty averovy limit vo vyske 9.000,- eur, v Urokove;j
sadzbe vo vyske 13,90 %, ro¢nej percentualnej miere nakladov 12,92 %. Odporca sa zaviazal uvedeny
Uver splacat po 168,23 eur v 84 mesacnych splatkach po¢nuc od 15.04.2013 s kone&nou splatnostou
15.03.2020.

Podla vypisu z Uverového uctu bola suma 9.000,- eur poukazana na ucet odporcu dna 15.03.2013. Dha
16.04.2014 adresovala banka odporcovi oznamenie o zosplatneni Gveru ku driu 15.04.2014 ,nakolko
tento aj napriek tomu, Ze dna 20.01.2014 prevzal vyzvu na zaplatenie dlZnych splatok vo vyske 619,49
eur splatnych k 15.01.2014, dih nevyrovnal a Uver nadalej nesplacal. Odporca Ziadne namietky vodi
diZnej istine a dohodnutym urokom nevzniesol a preto sud, majuc za preukazanu dévodnost navrhu v



tejto Casti, zaviazal odporcu na zaplatenie sumu 11.699,85 eur, spolu s riadnym Urokom vo vyske 13,90
% p.a. z istiny 8.537,59 eur od 15.10.2015 do zaplatenia, a s urokom z omeskania vo vyske 5,05 %
p.a. zo sumy 10.908,35 eur od 15.10.2015 do zaplatenia, v sulade s vy$Sie citovanymi ustanoveniami
zakona.

Navrh v &asti o zaplatenie 112,77 eur spolu s 5,05 % roCnym urokom z omeskania od 15.10.2015
do zaplatenia, ktora suma predstavuje poplatky za upomienky drfia 19.11.2013 - upomienka 10,- eur,
02.12.2013 - vyzva 1. 35;,- eur, 18.12.2013 - vyzva 2. 35,- eur a 16.01.2014 - posledna vyzva 35,- eur,
sud zamietol pre rozpor s ust. § 121 ods.3 Obcianskeho zakonnika a tiez z dévodu, Ze tieto naklady
sud nemal zo spisu preukazané a nebola Specifikovana ani vyska jednotlivych ndkladov. Navrhovatefom
uplatfiované naklady za upomienky nie su zmluvne medzi stranami dohodnuté, maju vyplyvat len zo
sadzobnika pre fyzické osoby vydaného navrhovatelom( sudu predloZeny s platnostou od 01.07.2013),
pricom tieto platia pre neurcity okruh fyzickych osdb bez ohfadu na to aby odrazali skutoéné naklady
na jednotlivé ukony ( napr. upomienku). Takto stanovené poplatky za upomienku resp. vyzvu umoziuju
(objektivne) ziskat' na strane poskytovatela uveru podstatne vy3Siu Ciastku ako su skutoéné naklady za
dany ukon.

VSeobecné poplatky vo vySke 10 eur - poplatok za upomienku a vo vyske 35 eur - poplatok za vyzvu,
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
a preto sud vyhodnotil takéto uplatnenie poplatkov voc&i odporcovi za neprijatefné, nemajuce oporu v
zakone. V tejto suvislosti sud poukazuje na pravne nazory vyslovené vo viacerych rozhodnutiach (napr.
rozsudok SD C-143/13 vo veci Matei B. proti SC Volksbank Romania SA ,rozsudok Kasler a Kaslerné
Rabai, EU:C:2014:282, bod 58) ale hlavne sud dava do pozornosti, Ze Okresny sud Stara Luboviia |
Doplfiacim rozsudkom doplnil vyrok rozsudku &. k. 4C/126/2012-69 vyhlaseného diia 19.6.2013 o tento
vyrok: ,.Sud uréuje, Ze zmluvna podmienka uvedend v &lanku V. bode 3 zmluvy o beZznom ucte a baliku
produktov a sluzieb CSOB pohoda zo diia 1.6.2007 tykajlca s Uétovania odmien a poplatkov za bankové
sluzby a produkty uvedené v Zmluve a to podla Sadzobnika banky v bode 5.1 VSeobecné poplatky vo
vySke 10 eur - poplatok za upomienku a vo vySke 35 eur - poplatok za vyzvu, je neprijatelnou zmluvnou
podmienkou. Tento rozsudok bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 6Co0/148/2014
zo diha 25.06.2015.

V uvedenych rozhodnutiach aj ked sa tykaju zmluvy z iného ¢asového obdobia je rieSena neprijatelnost
obdobnej podmienky zmluvy a prakticky rovnakych poplatkov za upomienky a vyzvy a navrhovatelovi za
daného stavu je nepochybne zname, Ze uplatnenie takychto poplatkov bez bliz8ej Specifikacie je sidom
neakceptovatelné.

Vyska uroku z omeskania ma oporu v ust. § 3 nar. viady 87/1995.

Podla § 142 ods. 3 O.s.p., aj ked mal u€astnik vo veci uspech len &iastoény, mdze mu sud priznat’ plnu
nahradu trov konania, ak mal netspech v pomerne nepatrnej asti alebo ak rozhodnutie sidu o vyske
plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od Uvahy sudu.

Nakolko Zalobca mal neuspech vo veci len v nepatrnej €asti, priznal mu sud pInd nahradu trov konania,
ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku 708,50 eur a trov pravneho zastupenia, ktoré vygcislil
navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu dfia 16.10.2015 (pri podani Zaloby) vo vyske 709,27
eur s DPH.

Podla vyhl. &. 655/2004 z.z. :

§ 9 ods. 1/, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci,
alebo prava a podla po&tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak

§ 10, tarifnd odmena advokata za zastupovanie v obCianskom konani a iné ukony pravnej sluzby ods.
1/, ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby z tarifnej
hodnoty je do165,97 eura - 16,60 eura, nad 165,97 eura do 663,88 eura - 16,60 eura+
1,66 euraza kazdych aj zaCatych 3,19 eura prevySujucich sumu 165,97 eura, nad 663,88
eura do 6 638,78 eura - 41,49 eura + 9,96 eura za kazdych aj zaatych 331,94 eura prevysujucich sumu
663,88 eura.

§ 14 ods. 1/, odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby:



a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,
b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,
c) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej,

d) uc€ast pri vySetrovacich ukonoch, pri oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhladavania alebo
za konanie pred sudom alebo inym orgdnom, 4) pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a
to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych
pocas dvoch hodin,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,

f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon€enu hodinu

g) navrh na predbezné opatrenie, ak déjde k nemu pred zaatim konania, odvolanie proti rozhodnutiu o
predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, mimoriadne dovolanie, staznost
proti rozhodnutiu o navrhu na obnovu konania, podnet na podanie staznosti pre poruSenie zakona,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.
§ 15, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok

a) na nahradu hotovych vydavkov U&elne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b) na nahradu za stratu ¢asu (§ 17).

§ 16 ods. 3/ a 4/, od klienta mozno poZadovat na nadhradu vydavkov na miestne telekomunikacné
vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoltového zakladu za kazdy ukon
pravnej sluzby. Tato sumu méze advokat pozadovat’ aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne
nedohodol. Na vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju osobitné predpisy, 5) ak
tato vyhladka neustanovuje inak.

§ 18 ods. 3/, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a ndhrady podla tejto
vyhlasky o dani z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného predpisu. 5a)

Trovy sud vycislil nasledovne:
1. Hodnota veci 11.812,62 eur, hodnota jedného ukonu 287,14
2. Pau8élna nahrada za rok 2015 - 8,36 eur

Trovy predstavuju trovy pravneho zastupenia za dva ukony po 287,14 eur (prevzatie a priprava veci,
podanie Zaloby) + 2 x pausalna nahrada po 8,36 eur + 20 % DPH (pravny zastupca preukazal, Ze je
platitefom DPH) = 709,27 eur s DPH a zaplateny sudny poplatok 708,50 eur.

Podla § 160 ods. 1/ O.s.p., ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Sud mal z vypovede odporcu za to, Ze tento sa v su€asnosti nachadza v nepriaznivej finanénej a Zivotnej
situacii a preto mu na zaplatenie dliznych sum povolil splatky ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia prostrednictvom Okresného sudu Dolny Kubin na



Krajsky sud v Ziline, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbzZe sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. . 233/1995 Z.z. v zneni neskorsich zmien (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



