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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Ivom Hluchanom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 16.februara 2016, vydava tento

rozhodol:

Obvinena Z. D. nar. XX. XX. XXXX v C. H., trvale bytom C. H., D. XXX/X, prechodne bytom I. C., W.
€. XXX, bez pracovného pomeru,

je vinna, ze

dfia 17.12.2014 o0 17.00 h na Obvodnom oddeleni PZ Pov. Bystrica, po riadnom pouceni o nasledkoch
krivého obvinenia podfa § 345 Tr.zak., do zapisnice o trestnom oznameni a nasledne dna 25.03.2015
0 14.40 h do zapisnice o vysluchu svedka poskodeného, po riadnom pouceni o nasledkoch krivého
obvinenia podla § 345 Tr.zak. a krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Tr.zak., v konani vedenom na
Obvodnom oddeleni PZ Pov. Bystrica pod CVS:ORP-1127/PB-PB-2014, pred poverenym prislusnikom
PZ uviedla, ze bola fyzicky napadnuta dfia 16.12.2014 a dia 17.12.2014 F. Y., nar. XX.XX.XXXX, pricom
jej mal spOsobit zranenia, ktoré si vyziadali lieCenie a obmedzenie v beznom spdsobe Zivota po dobu
14 az 21 dni, na zaklade ¢oho vysetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Pov.
Bystrica uznesenim CVS:ORP-179/1-VYS-PB-2015 zo dfia 07.04.2015 vzniesol v zmysle § 206 ods.1
Tr.por. obvinenie F. Y. za pokraCovaci precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods.1 Tr.zak., priom
dria 19.06.2015 o 08.00 h na Okresnom riaditelstve PZ, Odbore kriminalnej policie Pov. Bystrica, pred
vySetrovatelom PZ do zapisnice o vysluchu svedka poSkodeného, po riadnom pouceni a nasledkoch
krivého obvinenia podla § 345 Tr.zak. a krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Tr.zak. uviedla,
Ze sa pridrziava svojich predchadzajucich vypovedi a nasledne dria 07.08.2015 pred vySetrovatelom
PZ svoju vypoved zmenila a uviedla, ze F. Y. jej nespdsobil Ziadne zranenia a nevie uviest, kto a
akym spOsobom jej zranenia spdsobil, na zaklade ¢oho prokuratorka Okresnej prokuratury Pov. Bystrica
uznesenim sp.zn. Pv 626/15/3306 zo dna 08.10.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 20.10.2015
podla § 215 ods.1 pism.c/ Tr.por. zastavila trestné stihanie obv. F. pre precin ublizenia na zdravi podla
§ 156 ods.1 Tr.zak.,

teda
- iného Izivo obvinila z trestného Cinu v imysle privodit jeho trestné stihanie,

- ako svedok v trestnom konani pred policajtom uviedla nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny vyznam
pre rozhodnutie,

tym spachala

- precin krivého obvinenia podfa § 345 ods.1 Tr.zak.,
- precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods.1 Tr.zak. a



odsudzuje sa za to:

Podla § 345 ods. 1 Tr. zak., za pouzitia § 38ods. 2 Tr.zak., § 36 pism. ) Tr.zak., § 37 pism. h) Tr.zak.,
§ 41 ods. 1 Tr.z&k., § 42 ods. 1,2 Tr.zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na uhrnny a suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 18 / slovom : osemnast / mesiacov nepodmienecne.,

za su€asného zruSenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica, sp.zn. 1T/71/2015,
zo dnia 27.11.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ 19.1.2016, pre pokracovaci pre€in kradeze podla §
212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr.zak., za €o jej bol uloZeny spolo&ny a uhrnny trest odriatia slobody
v trvani 10 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia a podla
§ 41 ods.3 Tr.zak. sud zrusil vyrok o vine a treste z trestného rozkazu Okresného sudu v Povazskej
Bystrici,sp.zn. 1T/37/2015,z0 dfia 6.5.2015,pravoploatny dfia 24.6.2015.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvinena pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvinena povinna nahradit poskodenému:

-1/ LIDL v.0.s. SR, Bratislava, M. ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 60,00- Eur,

- 2/ CBA Slovakia, a.s., S., Lugenec, ICO: XX XXX XXX, §kodu vo vyske 21,75- Eur,

- 3/ TESCO STORES SK, a.s., Y., Bratislava, ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 47,96- Eur,

- 4/ KAUFLAND Slovenska republika, v.0.s., U., Bratislava, ICO: XX XXX XXX, $kodu vo vySke 246,32-
Eur,

- 5/ BILLA, s.r.0., Bratislava, H., ICO: XX XXX XXX, $kodu vo vysSke 25,80- Eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spat vzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



