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Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Peter Pulman na hlavnom pojednavani konanom
dfia 16. 02. 2016 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sa v trestnom rozkaze Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1T/32/2015
zo dna 23. 06. 2015 zruSuje vyrok o vine, treste a ochrannom lieCeni a

Obzalovany E. U., nar. XX XX.XXXX v T. T., trvale bytom T. T., J. XXXX/XX, prechodne bytom T. T., E.
B. XX, t. &. vo vykone trestu v UVTOS a UVV Leopoldoy,

sa uznava vinnym, Ze

dna 29. 11. 2014 v ase okolo 18.40 hod. v Banskej Bystrici, na ul. S. XX, v priestoroch predajne B. D. P.
z regalu odcudzil 6 ks ¢okolad zn. Milka 300 g tym spésobom, Ze si ich vlozil pod bundu v oblasti pasu,
nasledne sa presunul k pokladni, kde zaplatil len za tovar uloZzeny v nakupnom kosSiku a bez zaplatenia
uvedenych €okolad presiel cez pokladniénu zénu, ¢im tymto svojim konanim spodsobil spoloénosti B. D.
P., spotrebné druzstvo, so sidlom J. F. XX, P., ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 17,94 €,

dna 19.2.2015 v 8ase 0 15,26 hod. v predajni Z. T. na ul. F. P. C.. XX v T.. T., odcudzil z predajnej plochy
3 ks €okolad zn. Milka tym spésobom, Ze si ich vlozil pod bundu, ktori mal na sebe a nasledne presiel
pokladni€nou zénou bez zaplatenia, ¢im uvedenym konanim spdsobil poSkodenej spolo¢nosti T., J.. S..
Z.., so sidlom T. XX/A, T., ICO: XX XXX XXX $kodu v celkovej vyske 10,47 Euro, pricom uvedeného
konania sa dopustil napriek tomu, ze

bol dria 28.5.2014 postihnuty rozkazom Okresného uradu v Banskej Bystrici, pravoplatnym dha
29.7.2014 za priestupok proti majetku €islo: Z.-T.-Z.-XXXX/XXXXXX, ktorym mu bola ulozena pokuta vo
vyske 50 Eur, ktoru doposial neuhradil a

dfia 12.4.2013 bol trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/23/2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 12.4.2013, odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. ¢)
Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich

mesiacoch postihnuty, hoci bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

¢im spachal



precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zakona, § 38 ods. 2, 3 Tr. zdkona, § 41 ods.
3, § 46 Tr. zdkona na spolo€ny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona na vykon trestu odiatia slobody sud zaraduje obZalovaného do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), § 74 ods. 1 Tr. zakona sa obZalovanému uklada ochranné protitoxikomanické
a protialkoholické lie€enie ustavnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit $kodu spolo¢nosti T. J..S..Z..,
T. C.. XX/A, T., ICO: XXXXXXXX vo vyske 10,70 Euro

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko obZalovany aj prokurator sa vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2).

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je posSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



