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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline ako sid odvolaci v pravnej veci zalobcu: Ing. Rudolf Soukup - AXA, s miestom
podnikania Nemocni&na 2318, 026 01 Dolny Kubin, ICO: 10 996 761, zast(ipeného pravnou zastupkyfiou
JUDr. Lenou Misalovou, advokatkou, so sidlom R. XX, XXX XX U. Z., proti Zalovanému: Tibor Mokos -
MOKIT, s miestom podnikania Rybarska 49, 947 01 Hurbanovo, ICO: 22 709 266, v konani o zaplatenie
sumy 1.000 Eur s prisluSenstvom, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
¢.k. 1Cb/70/2015-48 zo dna 11.12.2015

rozhodol:

Odvolanie zalovaného odovzdané poste na prepravu dfia 27.01.2016 proti rozsudku Okresného sudu
Ruzomberok &€.k. 1Cb/70/2015-48 zo dna 11.12.2015 odmieta.

Zalobcovi nahradu trov tohto odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud rozhodol, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.000
Eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 9,05 % ro€ne z dlznej sumy od 28.04.2015 do zaplatenia,
pausalnu nahradu néakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 40 Eur, a to vSetko v lehote
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. O trovach konania rozhodol tak, Ze priznal Zalobcovi ndhradu
trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 60 Eur a z trov pravneho
zastupenia vo vySke 308,57 Eur, ktoré je zalovany povinny zaplatit na ucet pravneho zastupcu Zalobcu
v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany, a to jeho odovzdanim poste na poStovu prepravu dha
27.01.2016. Mal za to, Ze rozhodnutie okresného sudu vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci. Navrhol napadnuty rozsudok zrusit' a vratit vec sudu prvého stupria na dalSie konanie.

K doruéeniu odvolania Zzalobcovi nedoslo.

Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) postupom bez nariadenia pojednavania
podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. odvolanie Zalovaného odmietol podla § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p. ako
oneskorene podané. Rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Aby doslo k vecnému prejednaniu odvolania odvolacim stidom, odvolanie musi spifiat vSetky zakonom
predpisané podmienky pripustnosti tohto riadneho opravného prostriedku. Jednou z objektivnych
podmienok pripustnosti odvolania je v€asnost jeho podania.

Podla ust. § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruéenia rozhodnutia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.



Odvolacia lehota je lehotou zakonnou, 8o znamen4, Ze ju nemozno prediZit ani skratit. Pre zadatie
plynutia odvolacej lehoty je rozhodujuce riadne a v sulade s pravnymi predpismi vykonané dorucenie
rozhodnutia. Odvolacia lehota je su€asne aj procesnou lehotou, €o znamena, Ze zacina plynut dfiom po
dni, kedy doslo ku skuto&nosti urCujucej zaciatok lehoty, t.j. po dni doru€enia rozhodnutia. Na zachovanie
tejto procesnej lehoty staci, ak je odvolanie podané v posledny der lehoty osobne na sude alebo
odovzdané organu, ktory je povinny ho dorudit.

K uvedenému sa krajsky sud oboznamil so spésobom doru€ovania rozsudku Okresného sudu
RuzZzomberok &.k. 1Cb/70/2015-48 zo dfia 11.12.2015 Zalovanému. Z doru€enky na €.l. 52 rub spisu
bolo zistené, Ze predmetny rozsudok Zalovany prevzal dfia 11.1.2016, ktoru skutoénost’ potvrdil v
kolénke oznacgenej ,Svojim podpisom potvrdzujem prijem tejto pisomnosti“. Vzhladom k predmetnému
doruceniu, zakonom stanovena lehota 15 dni na podanie odvolania Zalovaného zacala plynut diiom
12.1.2016 a jej posledny derfi pripadol na 26.1.2016 (utorok). Z pripojenej obalky k odvolaniu Zalovaného
na ¢&.I. 56 spisu bolo zistené, Ze k jeho odovzdaniu poste ako doru¢ovaciemu organu podla odtlacku
peciatky do$lo dria 27.01.2016, t.j. po uplynuti zdkonom stanovenej 15-dfiovej lehoty na podanie
odvolania, ktora tym nebola zachovana s odkazom aj na ust. § 57 ods. 3 O.s.p.. Z titulu oneskoreného
podania odvolania nebola splnena podmienka jeho v€asnosti ako zdkladna procesna podmienka k
vecnému prejednaniu podaného odvolania Zalovanym, preto krajsky sud odvolanie Zalovaného ako
oneskorene podané odmietol podla ust. § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p..

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla ust. § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ust. § 146
ods. 2 veta prva O.s.p., ktoré bolo analogicky aplikované. Zalovany oneskorenym podanim odvolania
z procesného hladiska zavinil, Ze toto muselo byt odmietnuté, a preto bol povinny Zalobcovi nahradit
trovy konania v sdvislosti s odmietnutim tohto odvolania. Zalobca neuskutoénil navrh na rozhodnutie o
trovach, preto krajsky sud nebol povinny postupovat’ podla ust. § 151 ods. 4 O.s.p., a preto Zalobcovi
nahradu trov tohto odvolacieho konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



