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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Radovan Turéik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2022:7022200504.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci Zalobcu: J. J. J., nar. XX. XX.XXXX, &tatna prislusnost: |. D., trvale
bytom: I. D., bez dokladu totoZnosti, v 8ase podania spravnej Zzaloby umiestneného v Utvare policajného
zaistenia pre cudzincov Secovce, Bitunkova 14, Secovce, zastupeného zakonnym zastupcom (otec):
J. J., nar. XX XX XXXX, tatna prisludnost: I. D., trvale bytom: I. D., bez dokladu totoZznosti a pravne
zastupeného Centrom pravnej pomoci, Kancelaria KoSice, MurgaSova 3, KosSice, proti zalovanému:
Oddelenie cudzineckej policie Policajného zboru Nové Zamky, Bitunkova 8, 940 01 Nové Zamky, v
konani o spravnej Zalobe vo veci zaistenia, o nariadenie prepustenia zo zaistenia, takto

rozhodol:

I.Zastavuje konanie.

Il. Zalobcovi priznava proti Zalovanému pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalovany rozhodnutim zo diia 16.08.2022, &. PPZ-HCP-BA12-600-012/2022-AV zaistil v tento defi o
12:00 hodine, u&astnika konania - Zalobcu podla ust. § 88 ods. 1, pism. ¢/ zakona o pobyte cudzincov
na ucel zabezpec&enia pripravy alebo vykonu jeho prevozu podla osobitného predpisu a podla ust. §
88 ods. 4 zakona o pobyte cudzincov stanovil dizku doby jeho zaistenia na ¢as nevyhnutne potrebny
najviac do 16.10.2022. Podla ust. § 88 ods. 5 zdkona o pobyte cudzincov umiestnil u€astnika konania
- zalobcu do Utvaru policajného zaistenia pre cudzincov.

2. V¢as podanou spravnou Zalobou datovanou ku driu 08.09.2022 sa Zalobca cestou zvoleného
zastupcu domahal bezodkladného prepustenia zo zaistenia. Zaroven ziadal ulozit Zzalovanému
povinnost nahradit mu trovy konania v sume 153,26 Eur.

3. Dia 21.09.2022 dorudil zvoleny zastupca Zalobcu Krajskému sudu v KoSiciach podanie datované k
tomu istému driu, oznagené ako ,spatvzatie spravnej Zaloby vo veci zaistenia o nariadenie prepustenia
zo dnia 08.09.2022% z ktorého vyplyva, Ze Zalobca bol dfia 19.09.2022 prepusteny zo zaistenia. Z tohto
dovodu, preto Zalobca vzal spravnu Zalobu vo veci zaistenia v celom rozsahu spat, pri€om si opatovne,
ako v spravnej Zalobe uplatnil pravo na nahradu trov konania odévodriujuc to dévodnostou podania
spravnej zaloby. V prilohe spatvzatia spravnej zaloby bol prikaz na prepustenie Zalobcu zo zaistenia
(¢. PPZ-HCP-BA12-600-022/2022-AV zo diia 19.09.2022). Z neho vyplyva, Ze prepustenie Zalobcu zo
zaistenia bolo realizované dna 19.09.2022.

4. Podla ust. § 63 Spravneho sudneho poriadku, Zalobca mézZe do vydania rozhodnutia spravneho sudu
vziat’ Zalobu spat, a to s€asti alebo celkom. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, spravny sud konanie zastavi.
Ak je Zaloba vzata spat s€asti, spravny sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby
rozhodne spravny sud v rozhodnuti vo veci same;j.



5. Podla ust. § 99, pism. a/ Spravneho sudneho poriadku, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak
Zalobca vzal Zzalobu spat’ skor, ako spravny sud vo veci rozhodol.

6. Vzhladom na uvedeny priebeh udalosti, spravny sud konanie o spravnej zalobe vo veci zaistenia, o
nariadenie prepustenia zalobcu zo zaistenia, vedené pod spisovou znackou 4Sa/15/2022, podla hore
citovanych zakonnych ustanoveni Spravneho sudneho poriadku zastavil, kedZe vo veci eSte doposial
nebolo spravnym sudom rozhodnuté.

7. KedZe spravna Zaloba, ugelom ktorej bolo dosiahnut prepustenie Zalobcu zo zaistenia, bola
Zalovanému doruc€ena dna 12.09.2022, t. j. v den, kedy zaistenie Zalobcu eSte trvalo, je potrebné jej
podanie chapat ako dévodné. Na zéklade uvedenych skutoénosti, spravny sud videl dévod na aplikaciu
ustanovenia § 171 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku a Zalobcovi priznal proti Zalovanému pravo na
nahradu trov konania, nakoflko prepustenim Zalobcu zo zaistenia, Zalovany procesne zavinil zastavenie
spravneho sudneho konania, ako vysledku spéatvzatia spravnej Zzaloby. O vySke nahrady trov konania
rozhodne spravny sud po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda vyssi sudny uradnik (§ 175 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna kasaéna staznost, ktora musi byt podand na Krajsky sud v
KoSiciach v lehote siedmych dni odo drfia doruéenia rozhodnutia. ZmeSkanie lehoty na podanie kasacne;j
staznosti nemozno odpustit. Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastipeny advokatom.
Kasacna staznost a iné podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak
ma staZovatel, jeho zamestnanec alebo €len, ktory za neho na kasacnom sude koné alebo ho zastupuije,
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfia, ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2
pism. ¢/ a d/ alebo ak je Zalovanym Centrum pravnej pomoci. Kasaénu staznost méze podat u€astnik
konania a osoba zu¢astnena na konani podla § 41 ods. 2 SSP, ak bolo rozhodnuté v ich neprospech.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté bolo napadnuté rozhodnutie staZzovatelovi doru€ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacnu staznost mozno podla § 440 ods. 1 SSP oddévodnit len tym, Ze krajsky sud v konani alebo pri
rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c) ucastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat’ pred krajskym sidom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skor pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér zacalo konanie,

e) vo veci rozhodol vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny krajsky sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,



h) sa odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zrudujucom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasaénej staznosti uvedeny v § 440 odsek 1 pism. g/ az i/f SSP sa vymedzi tak, ze stazovatefl
uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v éom spocdiva nespravnost tohto

pravneho posudenia. Dévod kasa&nej staznosti nemozno vymedzit' tak, Ze stazovatel poukaze na svoje
podania pred krajskym sudom.



