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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému L. P., nar. XX.XX.XXXX v A, trvale bytom D., B.
XXX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych a v Ustave na
vykon trestu odfatia slobody Trencin, o ndvrhu odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfia 15.02.2016 v NOO a UVTOS Trenéin v senate
zlozenom z jeho predsedu JUDr. Michala Fialu a prisediacich T. P. a Bc. B. A. takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného L. P., nar. XX.XX.XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody z a
mieta.

odovodnenie:

Dra 19.01.2016 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsiudeného L. P. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh bol odévodneny tym, Zze spravanie obvineného vo
vykone trestu je na pozadovanej urovni a stabilizované. Volny €as travi zmysluplne, piSe listy, €ita knihy.
Odsudeny je tazko zdravotne postihnuty, 3x prekonal mozgovu mftvicu, infarkt a je imobilny. Odsudeny
si uvedomil nasledky svojho konania, tieto ofutoval, prejavil snahu po naprave a realizoval viaceré kroky
v snahe dosiahnutia svojej napravy.

L. P. do XX.XX.XXXX vykonaval trest odfiatia slobody uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Prievidza zo dna 19.09.2012 pod sp. zn. 3T 201/2012, pravoplatnym dna 27.11.2012, pre trestny &in
precinu podvodu podfa § 221 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona, za €o mu bol uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupriom stréZenia. Na vykon tohto trestu odnatia slobody odsudeny L. P. nastupil dfa
XX XX XXXX. V su€asnosti vykonava trest odnatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu
Topol€any zo dna 26.05.2011, sp. zn. 2T 64/2007 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Nitra zo
dnia 23.01.2013, sp. zn. 1To 31/2012 pre trestny &in podvodu podla § 250 odsek 1, odsek 3 pismeno
b) Tr. zdkona ucinného do 01.01.2006 a iné, za o mu bol uloZeny suhrnny trest odfatia slobody vo
vymere 7 (sedem) rokov a 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
v Il. napravnovychovnej skupine, predpokladany koniec vykonu tohto trestu ma mat dria 03.06.2018.
Nasledne ma nastupit’ na tresty odratia slobody, ktoré mu boli postupne ulozené 1.) trestnym rozkazom
Okresného sudu Trencin zo dna 12.10.2011, sp. zn. 2T/128/2011, pre trestny &in precinu zanedbanie
povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 3 Tr. zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere
1 (jeden) rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia (predpokladany
koniec vykonu tohto trestu ma mat' dna 03.06.2019), 2.) trestnym rozkazom Okresného sudu Banska
Bystrica zo diha 03.04.2014, sp. zn. 2T 1/2014 pre trestny &in prec€inu podvodu podfa § 221 odsek 2
Tr. zakona so zaradenim na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia
(predpokladany koniec vykonu tohto trestu ma mat dria 08.12.2019) a 3.) rozsudok Okresného sudu
Partizanske zo dfia 25.08.2014, sp. zn. 2T 98/2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine
sp. zn. 23To/165/2014 pre trestny €in precin podvodu podfa § 221 odsek 2 Tr. zakona so zaradenim na



jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia (predpokladany
koniec vykonu tohto trestu ma mat dria 01.05.2022).

Z vyziadaného stanoviska Nemocnice pre obvinenych a odstudenych a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Trenéin zo dha 01.02.2016 vyplynulo, Ze menovany vykonava trest odfiatia slobody na
$pecializovanom oddiele so zdravotnym postihnutim NOO a UVTOS Trené&in od 04.04.2013. Odsudeny
sa na podmienky vykonu trestu adaptoval bez vaznejSich nedostatkov. Povinnosti, ktoré mu vyplyvaju
z ustavného poriadku a rezimu dria plni doposial bez problémov. Osobnu a tiez kolektivhu hygienu
dodrziava, vo svojich osobnych veciach si udrZiava primerany poriadok. K vlastnej trestnej €innosti
sa nerad vyjadruje, povazuje to za uzatvorenu kapitolu. Doposial nebol disciplinarne potrestany,
disciplinarne odmeneny bol Styrikrat. Travenie volného ¢asu u neho je adekvatne jeho veku a najma
zdravotnému stavu. Venuje sa pisaniu koreSpondencie, po€uva radio, sporadicky sleduje televizne
vysielanie, &ita, ob¢as si zahra s inymi odsudenymi rézne spoloenské hry. Doposial nebol pracovne
zaradeny s poukazom na jeho zdravotny stav. Resocializana prognéza je menej priazniva z dévodu
stredného rizika socidlneho zlyhania. Ako rizikové faktory sa javia najma opakované a pocetné
pachanie trestnej innosti a slabSia socialna ukotvenost. Zaroven Ustav uviedol, Ze preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a odporuca jeho podmienelné prepustenie.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplynulo, Ze tento bol doposial 18-krat sudne trestany.
Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani svojho navrhu.

Zastupca NOO a UVTOS Trenéin na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomnom hodnoteni
odsudeného, od posledného hodnotenia zmeny nenastali, odporiu¢a ho podmieneéne prepustit.

Prokurator Okresnej prokuratury Tren&in na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadosti
odsudeného vyhoviet a ur€it mu primeranu skuSobnu dobu spolu s probaénym dohfadom, a to z dévodu,
Ze odsudeny splia len formalnu stranku, nie je u neho zaru€ené, ze povedie do buducna riadny spésob
Zivota.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona méze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfatia slobody, ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Senat okresného sudu po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovSetkym potom s navrhom
odsudeného, hodnotenim Ustavu na vykon trestu a skratenym vypisom klienta, uvadza, Ze u odsudeného
L. P. je sice splnena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody
(lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie), ale nie je u neho splnena podmienka materialna,
nakolko podmiene€né prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhfadom na u&el trestu a dalSie okolnosti,
ktoré m6zu mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode
riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy. Z hodnotenia ustavu vyplyva,
Ze riziko socialneho zlyhania je u odsudeného stredne vysoké a jeho resocializatna prognéza je
menej priazniva. Z odpisu registra trestov je zrejmé, Zze odsudeny bol v minulosti opakovane sudne
trestany. Senat okresného sudu vzhladom k tymto skuto€nostiam a s prihliadnutim na ustav, v ktorom



odsudeny vykonava uloZeny trest odfatia slobody (minimalny stupen straZenia), dospel k zaveru, Ze u
odsudeného L. P. v su€asnosti nie je dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot,
a to aj so zretelom, Zze aj v minulosti uz bol podmieneCne prepustany a aj napriek tomu sa neskoér,
dopustal dalSej trestnej Cinnosti. Tato ostatna skuto€nost len zvyraziuje riziko recidivy u odsudeného
po podmiene&nom prepusteni a nesvedCi o adekvatnej naprave odsudeného, ktora je nevyhnutna pre
naplnenie materialnych podmienok pre podmienecné prepustenie.

Z uvedenych dévodov sud preto zamietol navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu

odniatia slobody, nakolko odstideny nespifia dosledne véetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



