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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici, sudcom JUDr. Ladislavom VaSutom, vo veci starostlivosti o maloletu
P. D, dcéru F. D., nar. XX. XX. XXXX, technika A., B..T..Y.. A,, bytom B. XX/XX, A. a R. D., nar. XX.
XX. XXXX, robotniéky O. E., B..T..Y.. R. T., bytom W. XXX, za Gg&asti kolizneho opatrovnika Uradu
prace, socialnych veci a rodiny v Povazskej Bystrici, v konani o novu upravu prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletd P. D.S., nar. XX. XX. XXXX do osobnej starostlivosti otca, ktory ju bude
zastupovat v beznych veciach a spravovat jej majetok.

Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletej P. sumou 80,- € mesacne, do ruk otca malolete;j
od 01. 02. 2016 do posledného dna v predchadzajucom mesiaci, pod nasledkom vykonu rozhodnutia.

Zameskané vyzivné za februar 20016 do vyske 80,- €, je matka maloletej povinna
zaplatit otcovi maloletej, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySku navrh zamieta .

Tymbol zme neny rozsudok Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo dria 04. 05. 2009, &.k.
7C 48/2009-33, v Casti o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletej P..

odovodnenie:

Otec maloletej P. poziadal sud, aby zveril dieta do jeho osobnej starostlivosti a matke urcil vyzivné po
160,- € mesacne, v Eom ma byt zahrnuté aj vyZivné na dospelého syna Z., ktory navstevuje 4. roénik
Strednej Skoly v Puchove, odbor elektrotechnika a ktory je dospely.

Uviedol, Ze manzelstvo rodi€ov maloletej P. bolo rozvedené v roku 2009 a maloleté deti boli zverené do
matkinej vychovy s tym, Ze otcovi bolo uréené vyZivné po 160,- € mesacne.

Pokial rodi¢ia maloletej P. spolu Zili, Zili v A. v rodinnom dome otcovych rodi€ov, kde mali k dispozicii
na jednom podlazi 3-izbovy byt.

Matka deti sa odstahovala do W. a pretoZe maloleta P. nadalej navstevuje zakladnu Skolu v W., travila
vela €asu u otca.

Od Vianoc roku 2015 je u otca a chce, aby bola zverena do jeho vychovy.

Aj dnes uz dospely syn Z. byva u otca v A..

Otec deti je veduci smeny v spolo€nosti A., B..T..Y.. A., kde zaraba 550,- € mesacne.

Maloleta P. je Ziackou 6. triedy zakladnej Skoly v W., je zdrava.

Otec vlastni auto Peugeot 807, rok vyroby 2005, iny majetok nema.



Matka maloletej s navrhom nesuhlasila, ale uviedla, Ze akceptuje rozhodnutie dcéry P., ktora chce byvat
u otca. Nesuhlasila s vySkou vyzivného, preto lebo nie je schopna taku vysoku Ciastku posielat. Zaraba
480,- €, ale od januara 2016 sa jej prijem znizil o 40,- € mesacne. Naklady na cestu do prace su 70,- €
10,- € mesacne.

Byva v 3-izbovom dome v obci W., s priatefom W. R., dom patri v polovici jej matke. V dome byvaju
od leta roku 2015 a odvtedy pokial bola dcéra u nej chodil do Skoly tak, Ze mestskou dopravou iSla do
Povazskej Bystrice a odtial autobusom do W., cestovné stalo okolo 70,- € mesacne.

Priatel matky dietata pracuje druhy mesiac a matke dietata dava peniaze na stravu. V dome kuria
drevom, elektrinu doposial nemaju a ni¢ iné doposial neplatia. Dcéru naposledy videla pred 2-ma
tyZdami, ked bola u nej na vikend.

Na syna Z. vyZivné neplati a vyzivné na P. ma pokryt aj naklady syna Z..

Opatrovnik doporucil sud, aby vzhladom na v6fu maloletej P., ale aj podmienky, ktoré otec pre dieta
vytvorené ma, zveril dieta do otcovej starostlivosti a matke urcil primerané vyzivné.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov, oboznamenim spisu Okresného sudu v PovaZskej
Bystrici 5P 29/2009, sprav o zdrobku otca, o pomeroch rodiov a spravy o zarobku matky.

Bolo zistené, Zze rozsudkom Okresného sudu v PovaZskej Bystrici zo dha 04. 05. 2009, ¢.k. 7C
48/2009-33, bolo manzelstvo rodi¢ov maloletej P. rozvedené, maloleta P. a jej starsi brat Z., nar. XX. XX.
XXXX boli zverené do vychovy a opatery matke a otcovi bolo urené vyzivné na Z. po 65,- € a na P. po
45,- € mesacne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 20. 05. 2009.

Odvtedy sa situacia zmenila na strane maloletej P., ale aj jej rodicov.
P. nav&tevuje 6. triedu zékladnej Skoly, jej potreby vzrastli.

Brat maloletej P. Z. je v maturithom ro€niku na strednej Skole, je dospely.
Otec maloletej zaraba priemerne 546,37 € mesacne netto. Priemerny netto zarobok matky maloletej je
486,73 €.

Otec maloletej nad'alej byva v 3-izbovom byte v dome svojich rodi€ov v obci A., kde v minulosti Zil s
matkou deti a detmi.

Matka maloletej ma priatefa.

Po rozvode sa odstahovala do W. a v lete roku 2015 do 3-izbového domu v obci W., ktory doposiafl
nema elektrinu. VV dome kuria drevom.

Maloleta P. navstevuje Zakladnu Skolu v W. a dochadzanie do tejto Skoly z obce W. je komplikované
a zdihavé.

Odkedy sa matka maloletej prestahovala do obce W., byva dieta striedavo u matky a u otca.
Od zaciatku viano¢nych prazdnin je u otca a u otca chce zostat. Na zdklade dohody rodiCov sa stretava
aj s matkou.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju sa mézu kedykolvek
dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu sud méZze aj bez navrhu
upravit vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci ktorému z rodi€¢ov zveri maloleté dieta do
osobne;j starostlivosti. Ustanovenia § 24 az § 26 sa pouziju primerane.

Vzhladom k zmene pomerov, ktord nastala na strane maloletej P. a jej matky a vzhlfadom na volu
maloletej P., sud zveril maloletu P. do otcovej starostlivosti.

Pri ur€eni vyzivného vychadzal z osobnych, rodinnych, zarobkovych a majetkovych pomerov rodi¢ov
a oddvodnenych potrieb dietata. Zaroven z toho, Ze obaja rodi€ia maju vyZivovaciu povinnost’ aj k
dospelému synovi Z., ktory navstevuje maturitny ro¢nik strednej Skoly.



Vzhladom k poZadovanej vySke vyzivného, ktora nekoreSponduje so zarobkom matky, sud vo zvySku
navrh zamietol.

Matka sa s maloletou P. stretadva na zdklade dohody rodicov, preto nie je potrebné, aby bol upraveny
styk maloletej s matkou.

Tymto rozsudkom bol zmeneny rozvodovy rozsudok, v Casti o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k
maloletej P..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 251 ods. 2 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu a ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia.



