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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: X., t.€. bytom u
matky, zastpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny v Bratislave, so sidlom
Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi¢ov: matka - T. zastipena advokatkou JUDr. Beatou Swanovou, so
sidlom Jasikova 2, Bratislava a otec - U., zastupeny advokatkou JUDr. LibuSou Dockalovou, so sidlom
Lachova 32, Bratislava, o navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
Sud nariaduje predbezné opatrenie tohto znenia:

Otecje opravnenys maloletym dietatom: X. predbezne sa stretavat vo Stvrtok v parnom
kalendarnom tyzdni od 16:00 hod. do 18:00 hod. a v sobotu a v nedelu v neparnom kalendarnom tyzdni
od 14:00 hod. do 18:00 hod. a to za pritomnosti matky maloletého dietata.

Otec maloletu prevezme v mieste bydliska maloletej, kde ju po ukon&eni styku vrati a matka je povinna
maloletd na styk riadne pripravit.

odovodnenie:

Otec navrhom podanym na Okresny sud Bratislava IV dfia 05.02.2016 Ziadal o nariadenie predbezného
opatrenia, na zaklade ktorého bude maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti oboch
rodiCov tak, Ze kazdy neparny tyzden od pondelka od 10:00 hod. bude maloleté dieta v starostlivosti
matky a kazdy parny tyzden od pondelka od 10:00 hod. bude v starostlivosti otca.

Otec svoj navrh na nariadenie predbezného opatrenia oddvodnil tym, Ze s matkou maloletej uz viac
ako rok neziju v spolo€nej doméacnosti a ich vztah je dlhodobo napéaty a konfliktny. Napriek tomu sa
im v8ak za pomoci mediatora podarilo dfia 10.11.2015 uzavriet dohodu o mediacii, predmetom ktore;j
bolo uzavretie rodiCovskej dohody vo veci Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej
na ¢as do rozvodu. V zmysle tejto dohody ma byt maloletd od 16.11.2015 vzdy po dobu jedného
tyZdia v osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov, priCom v obdobi od pondelka 16.11.2015 do pondelka
23.11.2015 (neparny tyzden) bude maloleta v osobnej starostlivosti matky a kazdy parny tyzder bude v
osobnej starostlivosti otca. Prevzatie maloletej do osobnej starostlivosti druhého rodi€a prebehne kazdy
pondelok 0 10,00 hod. v mieste bydliska rodi¢a, u ktorého sa maloleta aktualne nachadza. Po odpadnuti
pravnej prekazky na realizaciu rodi¢ovskej dohody, otec prejavil zaujem o kontakt s dietatom, o mu v3ak
matka neumoznila a odmietla mu ju dat' dfa 01.02.2016 do osobnej starostlivosti. O tejto skutoénosti otec
informoval Urad prace, socialnych veci a rodiny, kde bol spisany Uradny zadznam, z ktorého je zrejmé,
ze matka mu maloleti vedome odmieta odovzdat a umoznit mu kontakt s fiou. Dodal, ze ani priame
angazovanie sa kurately nemalo vplyv na zmenu postoja matky, ktora k procesu vychovy maloletej
zaujala sebecky postoj. Ma za to, ze zakladnym predpokladom na zabezpecenie zdravého psychického
a fyzického vyvoja maloletého dietata je, Ze ani jeden z rodicov si nebude presadzovat’ svoju volu



jednostranne a svojvolne na ukor toho druhého. Dieta musi bez ohladu na svoj vek pocitovat, Ze rodicia
sa vzajomne akceptuju a nespravaju sa k sebe opozi¢ne, Comu odporuje spravanie matky, ktora mu
ucelovo brani v kontakte s maloletou, &im su¢asne popiera jeho prava, ako aj zaujem dietata. DoCasna
Uprava pomerov v tomto pripade smeruje k stabilite vychovného zazemia a je v zaujme maloletej, aby
v obdobi od pravoplatného skonéenia konania o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti na
¢as do rozvodu manzelstva, mala maloleta zabezpeéené pravo na kontakt s oboma rodiémi s jasnymi
pravidlami.

Na Okresnom sude Bratislava IV je pod sp.zn. 25P/229/2015 vedené konanie o Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej na ¢as do rozvodu manzelstva, ktoré zatial nie je pravoplatne
ukonéené a vo veci je vytyCeny termin pojednavania na def 14.03.2016.

Dalej je na Okresnom sude Bratislava IV pod sp.zn. 25P/138/2015 vedené konanie o rozvod manzelstva
a upravu vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletej na as po rozvode, v ktorom je nariadené
znalecké dokazovanie a konanie vedené pod sp.zn. 25P/333/2015 o navrhu matky na pozbavenie otca
rodiovskych prav k maloletej, ktoré konania zatial nie su pravoplatne skon¢ené.

Podla § 74 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), pred zadatim konania méze sud
nariadit' predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery u€astnikov, alebo je
obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu
uCastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 102 ods.1 veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak treba po za¢ati konania do¢asne upravit
pomery ucCastnikov alebo zabezpe it dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat
alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi
dokaz.

Po oboznameni sa s navrhom otca na nariadenie predbeZzného opatrenia, ako aj so vSetkymi listinnymi
dbkazmi zaloZzenymi v sudnom spise, so spismi sp.zn. 25P/229/2015, sp.zn. 25P/138/2015 a sp.zn.
25P/333/2015 dospel sud k zaveru, Ze v tomto pripade je potrebny bezodkladny autoritativny zasah
sudu tak, aby bolo zachované pravo dietata na oboch rodiCov a teda su dané podmienky pre
nariadenie predbezného opatrenia, ktoré bude spocivat v doCasnej uprave styku otca s maloletou
X.. Sud ma preukazané, ze rodi¢ia maloletej uz rok neZiju v spolo€nej doméacnosti a maloletd sa
momentalne nachadza vo faktickej starostlivosti matky, priCom v otazke zabezpecenia starostlivosti o
maloletd vznikaju medzi rodi€mi vazne nezhody, ich komunikacia je problematicka a preto je potrebné
zasiahnut do pomerov u€astnikov formou predbezného opatrenia tak, aby bol do vzajomnych vztahov
vheseny urCity rezim a pravna istota. Vzhladom na vyrazne protichodné tvrdenia rodi€ov v konaniach
prebiehajucich na Okresnom sude Bratislava IV pod sp.zn. 25P/229/2015 a sp.zn. 25P/138/2015, sud
za sucasnej situacie nepoklada za vhodné rozhodnut o zvereni maloletej predbeznym opatrenim, &i uz
do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov, alebo do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov. Bez
vykonania potrebného a dékladného dokazovania v tomto smere nie je mozné, za su€asnej situacie,
rozhodnut, aka forma zverenia je v najlepSom zaujme maloletej a to predovSetkym s poukazom na
zavazné tvrdenia rodicov tykajucich sa okrem iného aj uzivania omamnych latok. VSetky tvrdenia rodi¢ov
je nevyhnutné dostato¢ne preSetrit a vykonat dalSie dokazovanie, ktorého su€astou je napriklad aj
nariadenie znaleckého dokazovania. Az nasledne bude mozné zodpovedne rozhodnut o tom, aka forma
vykonu starostlivosti bude v najlepSom zaujme dietata. Z tohto dévodu sud navrh otca na zverenie
maloletej do striedavej osobne;j starostlivosti oboch rodi€ov s tyZdriovych intervaloch zamietol. KedZe sa
vSak maloleta nachadza vo faktickej starostlivosti matky a neumozfuje Ziaden kontakt otca s maloletou
od decembra 2015, sud rozhodol tak, Ze predbezne upravil styk otca s maloletou, aby sa pravidelne



stretavali a aby sa ich vazby nepretrhli, o v suasnosti méze realne hrozit a to aj s poukazom na
nizky vek maloletej. Co sa tyka frekvencie styku, sid upravil pravo otca predbezne sa stretavat s
maloletou vo Stvrtok v parnom kalendarnom tyzdni od 16:00 hod. do 18:00 hod. a v sobotu a v nedelu v
neparnom kalendarnom tyZdni od 14:00 hod. do 18:00 hod., kedZe takuto upravu styku sud povaZzuje za
primeranu veku maloletej a zodpoveda aj u€elu predbezného opatrenia. Su€asne sud rozhodol o tom,
Ze styk otca s maloletou bude prebiehat’ za pritomnosti matky, vzhladom k veku dietata, ako aj k dobe,
pocas ktorej bol kontakt dietata s otcom preruSeny, kedZe sa otec nachadzal vo vazbe. Sud v tejto
suvislosti poznamenava, Ze matka by sa do priebehu styku otca s maloletou nemala aktivne zapajat,
ale mala by byt len pozorovatelom a nhapomocnym &lankom pre zabezpedenie toho, aby styk prebehol
bezproblémovo.

Toto predbezné opatrenie zanikne pravoplatnostou rozhodnutia, ktorym sa navrhu vo veci samej
nevyhovie, alebo uplynutim tridsatdfovej lehoty od vykonatelnosti rozhodnutia o veci, ak sa navrhu vo
veci samej vyhovie ( § 77 ods. 1 pism. b), c) O.s.p. ).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa
jeho doru€enia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného
sudu Bratislava IV, pisomne, v troch vyhotoveniach.



