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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci vykonu rozhodnutia opravneného: F. 8., A.. XX.X.XXXX, W. C. XXX, v
zast. JUDr. Beata Polyakova, advokatka so sidlom Stefanikova 7, Nitra, proti povinnému: T. X., A..
XXX XXXX, W. . XXX/X, P., v zast. Mgr. Nicolette Hraskova, advokatka so sidlom Frarfa Krala 1866/3,
Sala, vo veci starostlivosti sidu o vychovu maloletého dietata: F. S., A.. XX.XX.XXXX, W. J. P., v konani
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, o zastaveni
konania a o trovach konania, takto

rozhodol:

I. Sud vykon rozhodnutia vyhlasuje za nepripustny a na zaklade toho konanie zastavuje.

ll.  Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k. 10CoP/22/2015 - 36 zo diia 12.08.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost dra 02.09.2015 a ktorym sud rozhodol o nariadeni predbezného
opatrenia tak, Ze otec maloletého Petra Sestéka je opravneny sa s maloletym stykat kazdi sobotu
od 15:00 hod. do 18:00 hod, pricom matka je opravnena byt pritomna pri vykone prava styku otca s
maloletym.

Opravneny dorucil sudu dia 16.09.2015 navrh na vykon rozhodnutia, s tym, Zze si povinna svoju
povinnost’ vyplyvajucu z vykonatefného rozhodnutia Krajského sudu v Trnave a odmieta maloletého v
uréenom Case pripravit a odovzdat' tak, ako to upravuje rozhodnutie sudu.

Sud dna 2.11.2015 dorugil povinnej Vyzvu pri vykone predbezného opatrenia o realizaciu styku otca
s maloletym dietatom. Povinna dfia 14.12.2015 sudu oznamila, Ze maloletého na styk pripravuje a
umoznuje ho. Opravneny dfa 26.11.2015 sudu oznamil, Ze styk opravneného s maloletym sa realizuje
v intervaloch stanovenych predbeznym opatrenim Krajského sudu v Trnave €. k. 10CoP/22/2015 - 36
zo dfia 12.08.2015, avSak s tym, Ze povinna neustale podmieriuje stretavanie opravneného s maloletym
jej osobnou pritomnostou.

Podla § 268 ods. 1 pism. €) O.s.p., vykon rozhodnutia sa zastavi, ak vykon rozhodnutia bol sidom
vyhlaseny za nepripustny, pretozZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie nemozno vykonat.

Sud po preskumani spisového materialu dospel k nazoru, Ze nariadit vykon rozhodnutia nie je mozné,
nakolko ucastnici sa zhodli v tvrdeniach, Ze styk opravneného s maloletym sa realizuje v intervaloch
stanovenych predbeznym opatrenim Krajského sudu v Trnave &. k. 10CoP/22/2015 - 36 zo dfia



12.08.2015, pricom spornou medzi u€astnikmi ostala len ucast povinnej na styku opravneného s
maloletym.

Sud ma v predmetnej veci za to, Ze z formulacie vyroku uznesenia Krajského sudu v Trnave €. k.
10CoP/22/2015 - 36 zo dna 12.08.2015, podla ktorého ,matka je opravnena byt pritomna pri vykone
prava styku otca s maloletym® je zrejmé, Ze sa jedna o pravo povinnej (matky), o znamena, Ze v
pripade ak sa povinna rozhodne svoje pravo uplatnit, opravneny jej v tom nemdze branit, a teda
pritomnost’ povinnej pri styku opravneného s maloletym nemozno hodnotit ako neumozZnenie styku
opravneného s maloletym zo strany povinnej. Pritomnost povinnej na styku opravneného s maloletym
z4avisi od rozhodnutia povinnej. Na zéklade uvedeného sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.
Sud vykon rozhodnutia vyhlasuje za nepripustny a na zaklade toho konanie zastavuje.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni od dha doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



