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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom samosudcom JUDr. Petrom Lukagom, v trestnej veci obvineného C. E.,
nar. XX.XX.XXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, na hlavhom pojednavani zo dha 15.02.2016, takto

rozhodol:

Obzalovany :

C.E, narodeny XX.XX.XXXX v L. J., okres Z., trvale bytom Z., okres Z., t. &. nezamestnaného

sa podla § 285 pismeno f/ Trestného poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona,
oslobodzuje spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom &islo 1Pv
303/15/6613 zo diha 09.11.2015 pre skutok kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 odsek 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom z&klade, ze ako zakonny otec dcéry
S. E., nar. XX.XX.XXXX a syna C. E., nar. XX.XX.XXXX, hoci bol povinny na zaklade Zakona o rodine
prispievat na ich vyzivu a rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom, sp. zn. 10P 215/2010-67 zo
dna 22.10.2010, pravoplatnym dria 11.11.2010, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu S. E., nar.
XX XX XXXX vyzivnhym vo vySke 90,00 € mesacne a na vyzivu C. E., nar. XX.XX.XXXX vyzivnym vo
vyske 100,00 € mesacne, u obidvoch deti po¢nuc diiom 01.09.2010, vzdy do 25. dria v mesiaci vopred
k rukam matky S. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. L. Y., A.. L. C.. XXX/X, avak obvineny si svoju
vyzivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach kde sa zdrziaval riadne a v€as neplnil
v obdobi od mesiaca april 2013 do sucasnej doby s vynimkou obdobia od 30.08.2013, kedy nastupil
do vykonu trestu odnatia slobody az do 30.08.2015, spdsobil dlh na vyzivnhom do dnesného dna vo
vyske 539,72 €,
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pretoze zanikla trestnost Cinu.
odovodnenie:

Vzhladom na skuto&nost, Ze sa po vyhlaseni rozsudku prokurator ako aj obvineny vzdali prava na
odvolanie tak sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie podla §
172 ods. 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku
pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 odsek |



pismeno c/ Trestného poriadku.



