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Déatum vydania rozhodnutia: 15. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Mén

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2016:7515010549.4
Rozhodnutie

Okresny sud KoSice- okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavhom pojednavani konanom dfia
15.februara 2016 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovany:
B.B., G..XXXXXXXXZ.0.,U.C.-U.,E.K.O.,
A. C.. XXX/IXX , U. C.-U.

je vinny, ze

v Popro¢i, okres KoSice - okolie a inde, v obdobi od 12.12.2014 do 28.6.2015 si neplnil vyzivovaciu
povinnost voci svojmu synovi M. B., hoci mu tato vyplyva priamo zo Zakona o rodine ako aj z rozsudku
OS Kaosice - okolie sp.zn. 19P 65/2014 zo dfia 17.10.2014 pravoplatného dna 4.12.2014, na zaklade
ktorého bol zaviazany prispievat na vyzivu syna M. B., sumou rovnajucou sa 30% zivotného minima
mesacne uréenu Zakonom €. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime vzdy do 20. dfa v mesiaci vopred k
rukam matky J. B., ¢im mu vznikol dlh na vyZivhom vo vysSke 189,88 eur,

teda
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat iného

tym spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. j/, I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 4 /Styri/ mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona § 50 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon trestu odnatia
slobody podmiene¢ne odklada na skusobnu dobu v trvani 1 /jeden/ rok.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona , § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona uklada

obzalovanému povinnost zaplatit v skiSobnej dobe zameSkané vyzivné vo vyske 189,88 eur (slovom
Jednostoosemdesiatdevat eur osemdesiatosem centov).

odovodnenie:

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZzalovaného B. B., svedkov J. B.P. Q.
M. Z., precitanim listinnych dékazov a dospel k zaveru ako je uvedeny vo vyrokovej ¢asti rozsudku.



Obzalovany B. B. na hlavhom pojednavani vypovedal, Ze v mesiaci oktdber 2014 sa s manzelkou J.
B. rozviedol. V €ase rozvodu bol nezamestnany. Dfia 10.11.2014 odiSiel do Anglicka na tri mesiace
pracovat. Z Anglicka sa vratil v mesiaci februar 2015 a v mesiaci marec 2015 sa zaevidoval na Urade
prace ako uchadza¢ o zamestnanie. Zo zahranicia zasielal peniaze na ucet jeho syna B. B.. Potom,
¢o zacal poberat davky v hmotnej nudzi manzelke uz vyzivné zasiela. Zaroven uviedol, Zze pracuje pre
Obecny urad v Poproc€i , kde ma uzavretu pracovnu zmluvu od 1.12.2015 na dobu ur€it 9 mesiacov
s dohodnutou mzdou 400 eur mesacne. Na hlavnom pojednavani dfia 18.1.2016 uviedol, Ze dIzné
vyzivné v sume 189 eur v lehote do mesiaca byvalej manzelke zaplati, k éomu v3ak do 15.2.2016
nedoslo.

Svedkyna J. B. uviedla, Ze obZalovany od mesiaca december 2014 do mesiaca september 2015 na
vyzivu syna M. B. neprispieval. Ked bol obZalovany v Anglicku, zaslal sumu 300 eur, avSak na splatku
exekucie. Prvé vyZivné po rozvode manZzelstva zaplatil az v mesiaci september 2015, a to poStou v
sume 50 eur. Od mesiaca september 2015 do 15.2.2016 bezné vyZivné obZalovany uhradza. Z Anglicka
obzalovany doviezol synovi pocitac , hodinky a nejaké oblecenie.

Svedok M. Z. na hlavnhom pojednavani vypovedal, Ze bol spolu s obZalovanym v Anglicku v mesiacoch
november 2014 az februar 2015 odkial obZalovany zasielal domov peniaze, a to minimalne 4 krat po
sume 200 eur na ucet jeho syna.

Na hlavnom pojednavani sud precital listinné dokazy. Rozsudkom Okresného sudu KoSice-okolie sp.zn.
19P/266/2013 zo dfa 17.10.2014 sud schvalil dohodu rodi¢ov o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k
maloletému M. B.. ObzZalovany bol tymto rozsudkom zaviazany prispievat' na vyzivu syna M. sumou
vo vyske 30% Zivotného minima mesacne , ur€enou zakonom &. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime v
platnom zneni , po&nuc pravoplatnostou rozsudku, vzdy do 20-teho drfia v mesiaci vopred k rukam J.
B.A.. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 4.12.2014.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny KosSice zo dita 28.12.2015 vyplyva, Ze obZalovany bol
vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie od 22.1.2013 do 11.12.2014, kedy bol z evidencie vyradeny pre
nespolupracu s uradom. Opéatovne je vedeny v evidencii uchadzatov o zamestnanie od 29.6.2015 a
evidencia trva. Je poberatefom davok v hmotnej nudzi od mesiaca jul 2015 v sume 117,40 eur mesacne.

Sud v zmysle § 7 ods. 1 Tr. poriadku preskumal ako predbeznu otdzku moznost obZalovaného platit
vyzivné pocas rozhodnej doby.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit' svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods.4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Po takto vykonanom dokazovani sud vyhodnotil dokazy tak jednotlivo ako aj v ich suhrnne a dospel k
zaveru, ze obzalovany od 12.12. 2014 do diia 28.6.2015 neprispieval na vyzivu syna M. B., ¢&im
naplnil pojmové znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1 Tr. zdkona , a to ako
stranke objektivnej tak po stranke subjektivnej, ktoru sud vyhodnotil ako nepriamy umysel podla § 15
pism.b/ Tr. zakona.

Z vykonaného dokazovania, a to vysluchu svedkyne J. B. je zrejmé, Ze si obZalovany po rozvode
manzelstva neplnil vyZivovaciu povinnost vo&i maloletému synovi M. po pravoplatnosti rozsudku , ktorym
bol k tejto povinnosti zaviazany vo vySke 30% Zivotného minima uréenej zdkonom &. 601/2003 Z.z. o
Zivotnom minime

Z listinnych ddkazov je zrejmé, Ze obZalovany bol vedeny v evidencii uchadzatov o zamestnanie od
22.1.2013 do 11.12.2014, kedy bol z evidencie vyradeny pre nespolupracu. Opatovne je evidovany ako
uchadzal o zamestnanie od 29.6.2015 a evidencia trva.



Obzalovany priznal , ze odiSiel do zahranicia za pracou, odkial zasielal financné prostriedky , avSak na
ucet jeho plnoletého syna B.A. B.. Tuto skutoénost potvrdil aj svedok M. Z..

Sud tak dospel k zaveru Ze obZalovany v obdobi od 12.12.2014 do 28.6.2015 zavinene sudom uréené
vyzivné neplatil, prifom za toto obdobie dlhuje na vyZivhom sumu 189,88 eur Pri urleni vySky
vyzivného sud vychadza zo sumy 27,126 eur , ¢o predstavuje 30% zivotného minima uréeného
zakonom €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime v plathom zneni.

Obzalovany B. B. nie je z miesta trvalého bydliska blizSie hodnoteny. V registri trestov nema zapis.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu u obZalovaného bral sud do avahy spésob spachania ¢inu, jeho
nasledok , zavinenie , pohnutku , pomer a mieru zavaznosti pritaZujucich a polahCujucich okolnosti,
osobu obzalovaného , jeho doterajsi Zivot ako aj moznost' jeho napravy.

Na zaklade tychto kritérii, sud uloZil obZalovanému trest odnatia slobody pri dolnej hranici zakonom
stanovenej trestnej sadzby, vykon ktorého mu podmienecne odlozil na skusobnu dobu v trvani 12
mesiacov. Zaroven sud ulozil obzalovanému podfa § 50 ods. 2 Trestného zakona a § 51 ods. 4 pism.
d/ Trestného zakona primeranu povinnost’, a to pocas skusobnej doby uhradit’ dlh na vyZzivnom v sume
189, 88 eur, poukazujuc na skutoénost' , Ze obZalovany sa zamestnal.

Sud bral do uvahy ako polah¢ujucu okolnost' skutoénost’, Ze obzZalovany viedol pred spachanim trestnej
¢innosti riadny Zivot / § 36 pism.j/ Tr. zdkona a k trestnej Cinnosti sa priznal a tuto ofutoval /36 pism.l/
Tr. zakona/ . PritaZzujuce okolnosti nezistil .

Takto uloZeny trest sud povazuje za dostatony tak z hlfadiska individualnej ochrany ako aj generainej
prevencie.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat' iného

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15dniod jeho oznamenia na Okresny
sud KosSice-okolie. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho , komu treba rozsudok
doru€it. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZz dorucenie
rozsudku.



