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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci obvineného V. V., pre
precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v jednoinnom subehu s precinom
ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, v sulade s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného
poriadku, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, o obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury
Humenné sp. zn. 1Pv 559/15 zo dna 13.01.2016, takto

rozhodol:

Obvineny V. V., N.. XX.XX.XXXX M. B., C. A. D. XX, Y..B,,
uznava sa za vinného,

Ze dna 12.09.2015 v Case okolo 17.30 hod. spolo¢ne s Q. M. priSiel motorovym vozidlom k lesnickej
bytovke v obci D., z ktorého vystupil, otvoril dvere motorového vozidla, v ktorom sedel V. E., ktorého
sa snazil z vozidla vytiahnut von a po tom, ako V. E. z vozidla vystupil, doSlo medzi nimi k hadke a
zacal V. E. fyzicky napadat, pricom v désledku aktivnej obrany V. E. utfzil od neho jednu facku, nasledne
ho najmenej dvakrat udrel pastou do oblasti tvare, na ¢o V. E. spadol na zem, kde zacal krvacat, ¢im
takto svojim konanim V. E. spOsobil viaceré zranenia, a to triestivi zlomeninu nosovych kosti s posunom
ulomkov, trznd ranu na nose a pohmozdenie okolia favého oka stredne tazkého stupria s dobou lie€enia
a obmedzenia v obvyklom spésobe zivota v trvani 13 dni,

teda
vydala umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpec€enstvu spustnutia tym, Ze jej umoznila
viest zahalCivy zivot,

2.
1T/13/2016

¢im spachal

precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, na
polah&ujucu okolnost’ uvedenu v § 36 pism. j), |) Trestného zakona, podla § 41 ods. 1 Trestného zakona,
na uhrnny trest odfatia slobody na 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon uloZeného trestu odfatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud ur€uje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Podla § 287 ods. | Trestného poriadku, sud zavazuje obvineného zaplatit nahradu Skody poskodene;j
spoloénosti DOVERA zdravotna poistoviia, a. s., so sidlom Einsteinova 25, Bratislava 851 01, ICO: 35
942 436, Obch. register Okresny sud Bratislava |, oddiel: Sa, vloZka €&islo: 3627/B, vo vyske 113,40 eur,
za poskytnut zdravotnu starostlivost’ poistencovi V. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. C.. XXX.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mdze posSkodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné,
aj vykonatelnym, ak



a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



