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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il sudkyfiou JUDr. Katarinou Gasparovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
J. V,, nar. XX. XX XXXX, bytom u navrhovatelov, zastapeny poru¢nikom Mestom K., G. XX, K., v konani
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A,
Bratislava, dieta matky: J. V.O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. X, K. a otca: Y. V., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom K. I. XX, K., v konani o navrhu navrhovatelov: T.. T. G., nar. XX.XX.XXXX a Z. G. R., nar.
XX XX.XXXX, obaja trvale bytom W. XXA, X., na osvojenie maloletého dietata, takto

rozhodol:

I. Malolety J. V., nar. XX.XX.XXXX je od pravoplatnosti tohto rozsudku

osvojencom

manzelov Z. G. R.B. rod. R., nar. XX. XX.XXXX, r. €. XXXXXX/XXXX a T.. T. G., nar. XX. XX.XXXX, r.
C. XXXXXXIXXXX.

. Priezvisko osvojenca je ,G.“

lll. Osvojitelia Z. G. R., nar. XX. XX XXXX a T.. T. G., nar. XX.XX.XXXX, obaja $tatni obCania Slovenskej
republiky, sa zapiSu v knihe narodeni matriéného Uradu . vo zvazku XXX, roénik XXXX, na strane XX,
pod poradovym Cislom XXX ako rodic¢ia maloletého J. V., nar. XX. XX.XXXX.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, doru¢enym Okresnému sudu Lu€enec a z dévodu miestnej neprisludnosti postiupenym
Okresnému sudu Bratislava ll, Ziadali navrhovatelia o osvojenie maloletého J.. Svoj navrh odévodnili tym,
Ze biologicka matka dietata dala suhlas, aby bol malolety umiestneny do nahradnej rodinnej starostlivosti
s pravom trvalého osvojenia, ¢im sa matka dobrovolne vzdala svojho rodi¢ovského prava na vychovu
dietata. Okresny sud LuCenec nasledne rozhodol o osvojitefnosti maloletého dietata. Navrhovatelia
uzavreli manzelstvo diia XX.XX.XXXX v X.. Svoj vztah povaZzuju za harmonicky a stabilny. Spifaju
vSetky zakonom stanovené podmienky pre nahradnu rodinnu starostlivost a velmi tazia poskytnuat
maloletému dietatu Stastny domov. Po absolvovani pripravy boli dfia XX.XX.XXXX zapisani do zoznamu
Ziadatelov o nahradnu rodinnG starostlivost na UPSVaR Bratislava. Na zaklade vydaného suhlasu k
nadviazaniu osobného vztahu s maloletym dietatom sa zrealizovalo niekolko interakcii v Centre pre deti
a rodiny L., kde bol malolety umiestneny, po&as ktorych si navrhovatelia vytvorili k maloletému hlboky
a laskyplny vztah. Nasledne im bolo vydané odporu&anie k realizacii nahradnej rodinnej starostlivosti.
Od 20.11.2020 je malolety nepretrzite v celodennej starostlivosti navrhovatelov. Najskér bol u nich
na tzv. navstevnom pobyte, potom bolo nariadené neodkladné opatrenie o predbeznom umiestneni
maloletého do ich starostlivosti. Dia 21.04.2021 Okresny sud Lu€enec rozhodol o zvereni maloletého
J. do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov. Sudne rozhodnutie nadobudlo vykonatefnost a



pravoplatnost dia 04.06.2021. Pocas obdobia, ako sa malolety nachadza v rodine navrhovatelov, sa
medzi nimi vytvoril hiboky citovy vztah, vnimaju ho ako svoje vlastné dieta a rozhodli sa ho osvojit. Maju
vSetky predpoklady, aby maloletému poskytli potrebnu starostlivost, citovl oporu a zabezpedili vietky
podmienky pre jeho dalSi vyvoj. V ich rodine su vytvorené podmienky pre vychovu a opateru maloletého
dietata, o ktoré bude postarané po emocionalnej aj materialnej stranke. Zelanim navrhovatelov je dat
maloletému moznost' zaZit rodinu a hodnotné rodinné vztahy. Obaja navrhovatelia su zamestnani,
byvaju v rodinnom generaénom dome v X., su ob&iansky bezihonni a ich zdravotny stav je dobry. O
dietati im boli poskytnuté vSetky dostupné informacie, tykajuce sa jeho zdravotného stavu, rodinnej a
socialnej anamnézy. Po zvazeni vSetkych informacii o dietati, ako aj na zaklade osobnych stretnuti,
naslednej predosvojitelskej starostlivosti, maju zaujem o osvojenie maloletého dietata. J. je nimi
milované dieta. Staraju sa o neho, hravaju sa s nim, chodievaju na prechadzky do prirody, travia prijemny
¢as so starymi rodi¢mi, pribuznymi a priatelmi, ktori si maloletého taktiez velmi obfubili.

2. Porué€nik maloletého sa sudneho pojednavania nezu&astnil, svoju nepritomnost vopred pisomne
ospravedInil a suhlasil, aby sud pojednaval a rozhodoval vo veci aj v jeho nepritomnosti. Zarover vyjadril
suhlas s navrhom na osvojenie maloletého J.. Sud preto vec prejednal aj v jeho nepritomnosti.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefov a kolizneho opatrovnika maloletého,
oboznamil sa s rodnymi listami, sobasnym listom, potvrdeniami o zdravotnom stave maloletého aj
navrhovatelov, potvrdeniami o prijme navrhovatelov, vypismi z registra trestov, spravou so socialneho
Setrenia v domacnosti navrhovatelov, obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Lucenec a
predchadzajucimi sudnymi rozhodnutiami vo veci maloletého, ako aj ostatnymi listinnymi dékazmi na
vec sa vztahujucimi a zistil nasledovny stav veci.

4. Malolety J. V.A. sa narodil dita XX.XX.XXXX. V jeho rodnom liste je ako matka zapisana J. V., nar.
XX XX XXXX a ako otec je zapisany Y. V., nar. XX XX.XXXX.

5. Uznesenim Okresného sudu Luc€enec, €.k. 6P/46/2019-62 zo dna 13.01.2020, pravoplatnym dna
13.02.2020 a vykonatefnym dia 28.01.2020, bola nad maloletym J. V., nar. XX.XX.XXXX nariadena
ustavnd starostlivost, ktora sa vykonavala v Centre pre deti a rodiny L.. Zarover boli obaja rodicia
maloletého zaviazani povinnostou prispievat' na maloletého vyZivnym v rozsahu 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta.

6. Rozsudkom Okresného sudu Ludenec, ¢.k. 8P/23/2020-30 zo dha 23.07.2020, pravoplatnym dna
03.09.2020, bola vyslovena osvojitelnost’ maloletého J.. Sud zarover rodi€ov pozbavil rodi¢ovskych prav
a povinnosti k maloletému a za poru¢nika maloletému dietatu ustanovil Mesto K..

7. Uznesenim Okresného sudu Lucenec, ¢.k. 6P/67/2020-174 zo dfia 21.04.2021 bol malolety J. V.,
nar. XX.XX.XXXX zvereny do predosvojitelskej starostlivosti manzelov T.. T. G. a Z. G. R.. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 04.06.2021.

8. Navrhovatelia Ziju v usporiadanom manzelskom zvazku, z ktorého sa deti nenarodili. Su obd&iansky
bezuhonni, bez zdznamov v registri trestov, su spdsobili na pravne ukony, obaja si zamestnani a
primerane materialne zabezpec&eni, ich zdravotny stav je dobry. Celodennu starostlivost o maloleté
J. zabezpeduju nepretrzite od novembra 2020, v poslednom obdobi titulom vykonu predosvojitel'skej
starostlivosti o maloleté dieta. Medzi navrhovatefmi a maloletym dietatom sa vytvoril hiboky citovy vztah.

9. Zo spravy UPSVaR Bratislava, ktory diia 06.09.2022 vykonal Setrenie v domacnosti navrhovatelov,
bolo zistené, Ze navrhovatelia obyvaju 3-izbovy byt s prislusenstvom, byt je kompletne a vkusne
zariadeny, prispOsobeny potrebam dietata. V rozhovore s manzelmi a na zéklade osobného Setrenia
zistili, Ze J. sa v ich domacnosti dobre adaptoval, vnima manzelov G. ako rodi€ov. Podl'a reakcii dietata
je zrejmé, Ze je citovo naviazané na navrhovatefov, hlada ich pritomnost, reaguje na nich, tdli sa k
nim, vyhladava ich spolo¢nost. Manzelia pristupuju k dietatu s laskou a porozumenim, vnimaju ho ako
svoje dieta, su velmi starostlivi. Mal. J. zagal od septembra 2022 navStevovat matersku Skolu, toho
Casu je v adaptaCnej faze. Malolety je komunikativny, spontanny chlapec. Ma rad cestovanie v aute a
pobyt vonku, prechadzky v prirode, rad chodieva na detské ihrisko, kde ma kamaratov. Zaverom bolo
konstatované, Ze na strane navrhovatelov neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o maloleté
dieta. Starostlivost je na vefmi dobrej Urovni a v domacnosti manzelov su vytvorené vhodné podmienky



na riadne zabezpecenie jeho potrieb a to po vSetkych strankach. Dieta vyrasta v bezpe¢nom, stabilnom
a laskyplnom rodinnom prostredi.

10. Navrhovatelia pred sidom zotrvali na pisomne podanom navrhu. Malolety je v ich starostlivosti od
20.11.2020. V septembri 2022 zaal malolety navstevovat matersku Skolu. KedZe bol zvyknuty na velku
pozornost doma, mal spociatku s adaptaciou problém. Zdravotny stav maloletého je velmi dobry, Casto
chodi na prechadzky. Obidvaja navrhovatelia stravili s maloletym vefa ¢asu, kedZe po€as pandémie
pracovali z domu. Sir$ia rodina a znami prijali maloletého pozitivne.

11. Kolizny opatrovnik maloletého sa na zaklade opakovanych Setreni v domacnosti navrhovatelov
vyjadril, Ze osvojenie maloletého je v jeho najlepSom zaujme a Ziadal, aby sud navrhu vyhovel.

12. Podla § 97 ods. 1 a 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®), osvojenim vznika medzi osvojitelom a
osvojencom rovnaky vztah, aky je medzi rodi€mi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela
vznika osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké
prava a povinnosti ako rodi¢ia. O osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitefa.

13. Podla § 98 Zakona o rodine, osvojitefom sa mbze stat’ len fyzickd osoba, ktord ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

14. Podla § 99 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel. Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

15. Podla § 100 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, osvojit maloleté dieta mézZzu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodi€ov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimo€ne osvojit aj osamela osoba, ak su
splnené predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata. Ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvojit
len manzelia.

16. Podla § 101 ods. 1 a 3 Zakona o rodine, na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas
maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak tento zékon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno
len do Casu, kym nie je maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti
buducich osvojitefov. Ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, nie s znami, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo nie
su schopni posudit désledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory bol dietatu ustanoveny.

17. Podla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhréddza buduci osvojitel.

18. Podla § 104 Zakona o rodine, sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, &i zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitela, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

19. Podla § 105 Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitefa. Spolo¢ny osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

20. Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom.



21. Podfa § 108 Zakona o rodine, osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

22. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vykonané dokazovanie sud dospel k zaveru, Ze
v danom pripade su splnené vSetky zakonné podmienky pre osvojenie maloletého dietata, uvedené
v ustanoveniach § 97 a nasl. Zakona a rodine. Navrhovatelia su plne spdsobili na pravne ukony
a maju osobné predpoklady pre osvojenie maloletého. Obaja navrhovatelia su zdravi, bezihonni
a ich manzelstvo je harmonické a usporiadané. Obaja su zamestnani a ich majetkové aj bytové
pomery svedcCia o tom, Ze su spbsobili zabezpedit' maloletému potrebnu starostlivost. Malolety je v ich
nepretrzitej starostlivosti uz od novembra 2020, na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Lu€enec, &.k.
6P/67/2020-174 zo diia 21.04.2021 vo forme vykonu predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov o
maloletého, teda prostredie navrhovatefov dobre pozna. Je zrejmé, Ze medzi navrhovatelmi a maloletym
je vytvorena silna citova vazba a vzajomna naviazanost. Navrhovatelia sa o maloletého staraju ako
o vlastné dieta, poskytuju mu pocit istoty, bezpecia a stability. Vykonanym Setrenim neboli zistené
Ziadne nedostatky v poskytovani starostlivosti o maloletého. Aj SirSia rodina navrhovatelov prijala
maloletého pozitivne. Je tak jednoznacne v najlepdom zaujme maloletého, aby vyrastal v stabilnom,
rodinnom prostredi. Poru¢nik a procesny opatrovnik s osvojenim maloletého suhlasili a nemali voci
starostlivosti navrhovatelov Ziadne vyhrady. KedZe sud nezistil dévody, ktoré by branili osvojeniu
maloletého navrhovatelmi, z toho dévodu navrhu navrhovatelov vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

23. Sucasne sud v zmysle ustanovenia § 105 a § 108 Zakona o rodine rozhodol aj 0 zmene doterajsSieho
priezviska maloletého a taktieZ o zapisani navrhovatelov do rodného listu maloletého dietata namiesto
jeho biologickych rodiCov.

24. O trovach konania u&astnikov rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla
ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zéakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Navrhovatelia a kolizny opatrovnik maloletého, ktori sa vzdali prava podat odvolanie po vyhlaseni
rozsudku pisomne do zapisnice o pojednavani, sa vo&i tomuto rozhodnutiu nemo6Zu odvolat.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podfa § 62 Civilného mimosporoveho poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a doplfiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekuény titul, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
mébze opravneny podat ndvrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



