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Rozhodnutie

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou Mgr. Annou Méroczovou vo veci starostlivosti
sudu o malol. dieta: A. D., E.. XX.XX.XXXX, zast. Uradom préace, socialnych veci a rodiny Dunajska
Streda, dieta roditov: matka - C. D., E.. XX.XX.XXXX, I. G. XX, |.U., adresa na dorugovanie: C. Z. XX
aotec - K. D., E.. XX.XX.XXXX, I. Z.U. C.. XXX, adresa na doru¢ovanie: |. XX, I., Q. Z. W. A., 0 navrhu
na upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k malol. dietatu takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje dohodu rodi¢ov o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti voci malol. dietatu v tomto
zneni:

Malol. A. D., E.. XX.XX.XXXX sa zveruje do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov tak, ze malol.
bude

v osobnej starostlivosti matky kazdy parny tyzder od nedele od 18.00 hod. neparneho tyzdfia do nedele
18.00 hod. parneho tyzdna a

v osobnej starostlivosti otca kazdy neparny tyzderi od nedele 18.00 hod. parneho tyzdna do nedele
18.00 hod. neparneho tyzdnia,

rodiCia dieta budu odovzdavat za kazdym v nedelu o 18.00 hod. s tym, Ze otec si prevezme malol. v
uréeny Cas v mieste bydliska matky malol. a v uréeny €as ho vrati matke v mieste bydliska matky.

Malol. budu zastupovat’ a spravovat jeho majetok obidvaja rodicia.
Vyzivné na malol. poCas striedavej osobnej starostlivosti sa neurcuje.
Styk rodi€ov s malol. pocCas striedavej osobnej starostlivosti sa neupravuije.

[I. Tymto sa meni rozsudok tunajSieho sidu zo dna 03.07.2013 &.k. 12P/71/2013 - 37, ¢o do zverenia
malol.

1. Ziaden z uéastnikov nemam pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka malol. podala dfia 18.08.2015 na tunaj$i sud navrh na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k malol.
dietatu. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze malol. dieta sa narodilo mimo manZelstva a rodi€ovské prava a
povinnosti k nemu eSte neboli upravené.

Na pojednavani dna 12.02.2016 rodi¢ia malol. navrhli uzavriet’ rodiCovsku dohodu o Uprave prav a
povinnosti rodi¢ov k malol.

Kolizny opatrovnik na pojednavani dria 12.02.2016 navrhol schvalit dohodu rodi€ov.



Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 24 ods. 2 Zakon o rodine ak su obidvaja rodic¢ia spdsobili dieta vychovavat a ak maju o
osobnu starostlivost' o dieta obidvaja rodi¢ia zaujem, tak sud méze zverit dieta do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi¢ov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata.
Ak so striedavou osobnou starostlivostou suhlasi aspori jeden z rodi€ov dietata, tak sud musi skumat,
i bude striedava osobna starostlivost' v zaujme dietata.

Podla § 24 ods. 3 Zak. o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 25 ods. 1 Zak. o rodine rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neZziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na oddévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Vzhladom na dohodu rodi¢ov maloletého dietata o vykone ich rodi€ovskych prav a povinnosti na to, Ze
tato dohoda sleduje zaujmy maloletého dietata, sud v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni
dohodu rodiov schvalil.

Ugastnici konania sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania, a preto v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. sud
v oddvodneni rozsudku uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko ucastnici sa
tohto prava vyslovne vzdali.



