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Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2022:3822203457 .1
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci stran sporu: zalobca R. Q., nar. X.X.XXXX, bytom ul. D. V. €. XXX/
X, T., zalovany 365.bank, a.s., Dvofakovo nabrezie 4, Bratislava, ICO: 31 340 890, o podani zalobcu
zo dfia 9.5.2022, takto

rozhodol:

I. Konanie o veci podaného trestného oznamenia, zastavuje.

Il. Po pravoplatnosti uzneseniavec postupi Okresnému riaditelstvu Policajného zboru Prievidza,
ul. M. Misika €. 11, Prievidza.

odovodnenie:

1. Dfia 10.5.2022 na tunajsi sud doSlo podanie Zalobcu zo dna 9.5.2022, v ktorom ako Zalovaného
oznacil 365.bank, a.s., odStepny zavod Postova banka, Dvofakovo nabreZie 4, Bratislava.

2. Zalobca podanie odévodnil tym, Ze sa proti Zalovanému doméha nahrady $kody, nemajetkovej ujmy
vo vyske 10.000.000,- eur s 9% urokom od 1.1.2022, pri€om vzhfadom na prebiehajucu inflaciu eura,
Ziada o prepocitanie na rusky rubel, t. j. na sumu 85.300.400.000 Rub. Dna 2.10.2020 sa dostavil
do pobogky Zalovaného v Prievidzi, ul. G. Svéniho &. 3, za G&elom prevzatia pefiaznych prostriedkov,
ktoré mu poukazala Kooperativa poistovria, Vienna Insurance Group, a.s. Bratislava. Peniaze mu neboli
vyplatené, bola na neho privolana hliadka mestskej policie a neskér i tatnej policie. Zalovany porusil &l.
1az8,¢l. 11,812, 8l. 14 az 17, &l. 19, &l. 20, &l. 23, &l. 24 Ustavy Slovenskej republiky, &l. 3, &l. 8, &l. 9,
¢l.14 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach, &l. 1, €l. 3, €l. 4, &l. 6, €l. 7, ¢l. 10, &l. 17, €l. 21 Charty
zakladnych prav Eurépskej unie, trestného &inu podla § 192, § 215, § 237, § 424a Trestného zakona.
Dalej uviedol, Ze vetky vyhlasky vydané Uradom verejného zdravotnictva, su neplatné. Povinnost
prekryvat si Usta a nos (horné dychacie cesty), nemal. Poukazal na Nalez Ustavného sudu Slovenskej
republiky PL US 4/2021.

3. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 16C 16/2022-20 zo dia 8.7.2022 vyzval Zalobcu, aby v lehote
10 dni odo dfia jeho doruéenia doplnil podanie, ktoré doslo dfia 10.5.2022 tak, Ze: 1/ jednoznaéne
sa vyjadri, ¢i za Zalovaného oznaduje: a/ pravnickl osobu 365.bank, a.s., Dvofakovo nabrezie 4,
Bratislava, ICO: 31 340 890, b/ alebo jej pobocku, ak &no, presne ktord pobocku, 2/ uvedie, & proti
Zalovanému sa domaha zaplatenia sumy 10.000.000,- eur alebo 85.300.400.000 Rub (petit Zaloby),
a Ci: a/ titulom nahrady Skody (nemajetkovej ujmy). Ak ano, pravdivo a uplne, zrozumitefne a urdito
(pritom v8ak nezamenitelne) opiSe rozhodujuce skutoCnosti a okolnosti (skutkovy dej), z ktorych ma
vyplynut opravnenost naroku vodi Zalovanému. Oznaci pravnu povinnost, ktord mal Zalovany a kedy
(datum) porusit. Opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na oznagené dbkazy,
b/ alebo titulom nahrady nemajetkovej ujmy. Ak ano, pravdivo a Uplne, zrozumitefne a urcito (pritom
v8ak nezamenitelne) opiSe rozhodujuce skutoénosti a okolnosti (skutkovy dej), z ktorych méa vyplynut
opravnenost’ naroku vogi zalovanému. Uvedie, k akému zasahu doSlo a kedy (datum), do ktorych jeho
konkrétnych prav Zalovany zasiahol. V ¢om spociva neopravnenost zasahu a aké su jeho nasledky



(Specifikacia nasledkov), 3/ predlozi vypocet (spdsob vypoctu) Zalovanej sumy, 4/ jednoznaéne sa vyjadri
¢i podanim, ktoré doslo dia 10.5.2022 chcel proti zalovanému podat i trestné oznamenie.

4.V podani zo dha 17.7.2022 Zalobca uviedol, Ze za Zalovaného oznacduje pravnicku osobu 365.bank,
a.s., Dvorakovo nabrezZie 4, Bratislava, ICO: 31 340 890 z dévodu, Ze je nadriadena pobo&kam, pre
ktoré vydava nariadenia a predpisy a nachadza sa u nej aj pravne oddelenie. Proti Zalovanému sa
domaha zaplatenia 853.004.000 Rub, ktora mena je stabilna, kryta zlatom. K vypoctu Zalovanej sumy
uviedol, Ze si ju uplatfuje z hladiska fyzického ako aj psychického zdravia. Prava a slobody sa nedaju
vypoditat. Vypocitat 48 hodin v cele predbezného zadrzania, za to, Ze ¢lovek sa domaha svojich prav a
slobdd, ktoré mu zaruduje Ustava Slovenskej republiky a tiez zak. &. 23/1991 Zb., nie je mozné. Sud ho
stale trestd, aj ked nie je pravoplatne odsudeny. Podla Stanoviska Generalnej prokuratiry Slovenskej
republiky zo dfia 2.10.2020, Urad verejného zdravotnictva nie je opravneny vydavat vyhlasky. Riesili
nie€o, o ¢om nikto nevie, & to ma vyznam a aké to ma nepriaznivé ucinky na fudskeé telo.

5.V podani zo dita 17.7.2022 Zalobca dalej uviedol, Ze za Zalovaného oznaduije aj pobocku G. Svéniho
3, Prievidza.

6. V bode 4. podania zo dfia 17.7.2022 Zalobca uviedol, Ze chcel podat’ aj trestné oznamenie.

7. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 16C 16/2022-28 zo dha 29.7.2022 podanie Zalobcu zo dfia
9.5.2022 (doSlo dria 10.5.2022), ktorym sa proti Zalovanému domahal zaplatenia 853.004.000 Rub
(rublov) odmietol (l. vyrok), nepripustil, aby do konania na strane Zalovaného pristupil dalSi subjekt, a
to pobocka 365.bank Prievidza, G. Svéniho 3, Prievidza (Il. vyrok), vec podaného trestného oznamenia
vylucgil na samostatné konanie (lll. vyrok).

8. Po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia &. k. 16C 16/2022-28 zo dna 29.7.2022 v lll. vyroku (o
vyluéeni veci podaného trestného oznamenia na samostatné konanie), bola veci pridelena spisova
znacka €. k. 7C 34/2022.

9. Podra § 3 Civilného sporového poriadku, sudy prejednavaju a rozhoduju siukromnopravne spory a iné
sukromnopravne veci, ak ich podfa zakona neprejednavaju a nerozhoduju iné organy.

10. Kazdy Stat vytvara systém organov ochrany prava pre pripad, Ze subjektivne pravo subjektu
spadajuceho pod personalnu, & Uzemnu pdsobnost daného Statu bude ohrozené alebo porudené. Kazdy
organ v tejto sustave ma svoje miesto a vymedzuje sa vo€i ostatnym organom zo sustavy organov
ochrany prava.

11. Podla § 10 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak spor alebo vec patri do pravomoci iného organu
Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi a spor alebo vec mu postupi. Pravne ucinky
spojené s podanim Zaloby, zostavaju zachované.

12. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
pocas konania prihliada na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut.

13. Povinnost'ou sudu je po€as celého konania skiumat existenciu svojej pravomoci, ktorej nedostatok
spbsobuje neodstranitelnd vadu konania.

14. Podla § 196 ods. 1 Trestného poriadku, trestné oznamenie sa podava prokuratorovi alebo policajtovi.
Prokurator a policajt o podanom trestnom oznameni bez meskania upovedomia Urad $peciélnej
prokuratury, ak sa tyka pdsobnosti Specializovaného trestného sudu, a Eurdpsku prokuratiru, ak sa
tyka pbésobnosti Eurépskej prokuratury. O prijati trestného oznamenia podaného poSkodenym vyda
prokurator alebo policajt pisomné potvrdenie, ktoré musi obsahovat ¢as a miesto podania, oznacenie
organu, ktory trestné oznamenie prijal a zakladné skuto&nosti trestného oznamenia. Ak bolo trestné
oznamenie podané poskodenym Ustne, prokurator alebo policajt poskytne na Ziadost poSkodeného
odpis zapisnice o oznameni.

15. Podla § 4 ods. 3 pism. ¢/ Trestného poriadku, Gtvarmi Policajného zboru podla odseku 2, su atvary
s miestnou pdsobnostou.



16. Postup organov €innych v trestnom konani upravuje Trestny poriadok. Z ustanovenia § 196 ods. 1
Trestného poriadku vyplyva, Ze trestné oznamenie sa podava prokuratorovi alebo policajtovi.

17. Vec zalobcom podaného trestného oznamenia nepatri do pravomoci sudu, preto sud konanie
zastavil. Trestné stihanie pred sidom je moZné len na zaklade navrhu alebo obZaloby podanej
prokuratorom (§ 2 ods. 15 Trestného poriadku).

18. Po pravoplatnosti uznesenia sud vec postupi Okresnému riaditelstvu Policajného zboru Prievidza,
ul. M. MiSika €. 11, Prievidza.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo drna jeho dorucenia vo dvoch
vyhotoveniach na Okresny sud v Prievidzi. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa musi popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je ur€ené, kio ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno zdévodnit len skuto¢nostami podla §
365 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku.



