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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Olgresny sud Galanta samosudkyfiou JUDr. Simonou Stangloviéovou v trestnej veci obzalovaného X.
T.C., pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani konanom v Galante diha 21.06.2024 takto

rozhodol:

Obzalovany X.F. T., I. XX.XX.XXXX O. B., G. Z. B,,
sa uznava za vinného, Ze:

1/ dia 24.01.2023 v ase o 16.05 hodine prisiel v meste M., na ulici X.. S. XXXX, do supermarketu COOP
Jednota, kde v ¢ase o0 16.06 hod. si z predajnej plochy vzal 2 ks Ariel Gel kapsuly v hodnote 17,58 eur,
2 ks Ariel Gel kapsuly color v hodnote 17,58 eur, 1 ks Persil Power Caps Expert v hodnote 8,58 eur a
2 ks Persil Power Caps Color v hodnote 17,16 eur, ktory tovar si v predajni schoval z ¢asti do svojho
vaku a z Casti pod svoju zimnu bundu a nasledne v ¢ase o 16.07 hod. preSiel cez pokladni¢nu zénu
s uvedenym tovarom bez zaplatenia, pri€om mu bola dria 08.10.2022 ulozena Obvodnym oddelenim
Policajného zboru Sered blokom na pokutu nezaplatenu na mieste Cislo A 2200551148 pokuta vo vyske
20,- eur za priestupok proti majetku - drobnu kradez, ¢im spolo€nosti COOP Jednota Galanta, spotrebné
druZstvo, so sidlom Galanta, Revolu&na $tvrt 953, ICO: 00168840, spdsobil $kodu kradezou v celkovej
vyske 60,90 eur,

2/ diha 25.01.2023 v &ase o 10.17 hodine prisiel v meste M., na ulici X.. S. XXXX, do supermarketu
COOP Jednota, kde v ¢ase o 10.18 hod. si z predajnej plochy, vzal 5 ks Persil eco power bars univ, v
celkovej hodnote 37,45 eur, ktory tovar si v predajni schoval pod svoju zimnu bundu a nasledne v ase
0 10.19 hod. presiel cez pokladni¢nu zénu s uvedenym tovarom bez zaplatenia, pri€om mu bola dna
08.10.2022 ulozena Obvodnym oddelenim Policajného zboru Sered blokom na pokutu nezaplatenu na
mieste Cislo A 2200551148 pokuta vo vySke 20,- eur za priestupok proti majetku - drobna kradez, ¢im
spoloénosti COOP Jednota Galanta, spotrebné druzstvo, so sidlom Galanta, Revoluéna $tvrt 953, ICO:
00168840, spdsobil Skodu kradezou v celkovej vyske 37,45 eur,

teda:
v bode 1/ a v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal:
v bode 1/ a v bode 2/

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.



Za to mu sud uklada:

Podla § 212 odsek 1 Trestného zékona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zékona, § 36
pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného
zdkona a § 42 odsek 1 Trestného zdkona suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona obZzalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta zo dnia 28.01.2023, sp. zn. 0T/20/2023, pravoplatny a doru¢eny obvinenému dna 28.01.2023,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku povinnost nahradit’vpoékodenému COOP Jednota Galanta,
spotrebné druzstvo, so sidlom Galanta, Revolu¢na Stvrt 953, ICO: 00168840, $kodu vo vySke 98,35 eur
(devatdesiatosem eur a tridsatpat eurocentov).

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Galanta, sp. zn. 3 Pv 225/23/2202 zo dna
11.08.2023, podanej na Okrevsny sud Galanta dna 15.08.2023, sud na hlavhom pojednavani prejednal
trestnu vec obzalovaného X.S. T., .. XX. XX.XXXX (dalej len ,obzalovany®).

Obzalovany na hlavnom pojednavani konanom dna 19.06.2024 v zmysle § 257 ods. 1 Trestného
poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe. V dbsledku vyhlasenia
obzalovaného sud podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku po prijati jeho vyhlasenia o vine vykonal
dokazovanie iba vo vztahu k vyroku o treste, ndhrade Skody a ochrannom opatreni, a to precitanim
listinnych dékazov. K osobnym a majetkovym pomerom obZalovany po zakonnom pouceni odmietol
vypovedat.

Z oznamenia o vzniku $kody na majetku €.1. 32 vyplynulo, Ze hodnota odcudzeného tovaru 5 kusov Persil
eco power bars univ. je 37,45 eur, tovar nebol vrateny a $koda nebola uhradena.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra vyplynulo, Ze obZalovany v minulosti
spachal 28 priestupkov rézneho charakteru, prevazne proti majetku a proti bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky. Dnia 08.10.2022 bol postihnuty za priestupok proti majetku (drobna kradez), za €¢o mu
bola uloZena pokuta vo vyske 20,- eur.

Z oznamenia o vzniku Skody na majetku €.l. 68 vyplynulo, Ze hodnota odcudzeného tovaru Ariel gel.
kapsule, Ariel gel. kapsule color, Persil power caps expert a Persil power caps color je 60,90 eur, tovar
nebol vrateny a Skoda nebola uhradena.

Z kopie dokladu €.1. 69 vyplynulo, Ze hodnota tovaru Ariel gel. kapsule, Ariel gel. kapsule color, Persil
power caps expert a Persil power caps color je 60,90 eur.

Z aktualneho odpisu registra trestov sud zistil, Ze obZalovany bol doposial 21 krat sudne trestany
za roéznorodu, prevazne vSak majetkovu trestnu €innost vo forme kradezi. Naposledy bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo dna 28.01.2023, sp. zn. 0T/20/2023, pravoplatny dfia
28.01.2023.



Z aktualneho vypisu z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze obZalovany sa
dopustil 30 priestupkov, prevazne proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky a proti majetku. Dnia
08.10.2022 bol postihnuty za priestupok proti majetku (drobna kradez), za o mu bola uloZzena pokuta
vo vySke 20,- eur.

Z podstatného obsahu spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/20/2023 sud zistil, Ze obzalovany
bol trestnym rozkazom zo diia 28.01.2023, sp. zn. 0T/20/2023, pravoplatny dfia 28.01.2023 uznany za
vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
zakona a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim
na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a trest zakazu &innosti viest
motoroveé vozidla kazdého druhu vo vymere 3 roky, ktory skutok bol spachany dha 26.01.2023. Trestny
rozkaz bol obZalovanému doruceny dfia 28.01.2023.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadal najma na sp&sob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost jeho ndpravy. Z vykonaného dokazovania vyvstala potreba ukladania suhrnného trestu,
nakolko obZalovany trestny €in spachal skor (diia 25.01.2023), ako mu bol doru€eny (28.01.2023) trestny
rozkaz Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/20/2023 za iny jeho trestny &in.

Sud po vykonanom dokazovani vzhliadol jednu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pismeno |)
Trestného zakona, Ze sa obzalovany priznal k spachaniu trestného &inu a jeho spachanie uprimne
ofutoval. Vzhliadol aj dve pritazujuce okolnosti v zmysle § 37 pismeno h) Trestného zakona, Ze
obzalovany spachal viac trestnych €inov, a podla § 37 pismeno m) Trestného zakona, teda Ze
obzalovany bol uz za trestny &in odsudeny. Vzhfadom na prevazujuci pomer pritazujucich okolnosti
sud v zmysle § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona pristupil k modifikacii dolnej hranice zakonom
ustanovenej trestnej sadzby v § 212 Trestného zakona (az na dva roky) a tuto zvysil o jednu tretinu (8
mesiacov az 2 roky).

Vzhladom na vSetky okolnosti pripadu, osobu pachatefa (i s poukazom na jeho trestni minulost) a
zavaznost nasledku povazoval sud za primerany a spravodlivy i s ohfadom na naplnenie individualnej
a generalnej prevencie trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov. Takto uloZeny trest
zaroven nie je miernejsi, ako trest uloZeny skor§im trestnym rozkazom, vo vztahu ku ktorému sud
suhrnny trest ukladal. Skuto¢nost, Ze suhrnny trest nesmie byt miernejSi ako uz skdr ulozeny trest
bola okrem iného (najma kriminalnej minulosti obZalovaného) dévodom, pre ktory nebolo mozné
obzalovanému uloZit' alternativny trest a nebolo ani mozné uloZeny trest odfiatia slobody podmieneéne
odlozit.

Vzhladom na osobu obZzalovaného, jeho doterajsi Zivot a prostredie, v ktorom Zije, ako aj na okolnosti
pripadu a jeho trestnd minulost ma sud za to, Ze u obZalovaného je nevyhnutny jeho priamy vykon. Z
uvedeného vo svojom suhrne vyplyva, Ze doterajSi vykon podmienecnych i nepodmieneénych trestov
odnatia slobody nemali na obZalovaného dostato¢ne odstrasujuci a ani prevychovny vplyv a prave s
poukazom na uvedené bolo potrebné uloZit obzalovanému trest vy3si, ako bola samotna modifikovana
spodna hranica trestnej sadzby, pri€om vykon uloZeného trestu odnatia slobody nebolo ani mozné
podmieneéne odlozit. Navyse, aj trestnym rozkazom, vo vztahu ku ktorému sud suhrnny trest ukladal,
bol obZalovanému ulozeny prave nepodmienecny trestu odfiatia slobody a ako uz bolo vy$Sie uvedené,
suhrnny trest nesmie byt miernejsi, ako trest uloZzeny skor8im rozsudkom (trestnym rozkazom), pri¢om
v zasade plati, Ze nepodmienelny trest odhatia slobody je vzdy prisnejsi nez akykolvek podmieneény
trest, Ci trest alternativny.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery je v ramci zasad ukladania trestov podla § 34 Trestného
zakona dblezité najma zistit' a vyhodnotit moznosti napravy pachatela trestného €inu. V prejednavanej
trestnej veci je pritom jednoznaéne preukdzané, Ze tieto moznosti napravy su u obZalovaného podstatne
stazené. Vyplyva to z doterajej trestnej historie obZalovaného, z ktorej je ako uz bolo uvedené
zrejmé, Ze obZalovany v danom pripade v podstate uplne ,odignoroval“ zmysel podmieneéného ako
aj nepodmienedného trestu, sankcie za priestupok, ked v prejednavanej trestnej veci sa opatovne
dopustil druhovo rovnakej trestnej €innosti z ¢oho vyplyva, Ze predchadzajuce podmienecné, resp.
nepodmienecéné tresty odfiatia slobody na neho nemali Ziaden resocializaény ucinok.



Trest je prostriedkom na dosiahnutie U€elu Trestného zdkona, ma pdsobit’ vychovne na pachatela
s ciefom individualnej prevencie a zarovei ma vysielat signal voéi dalSim ¢lenom spoloCnosti -
potencionalnym pachatelom, na ostatnych ¢lenov spolo€nosti, v om sa prejavuje prvok generalnej
prevencie (vychovné pdsobenie trestu na ostatnych ¢lenov spolognosti). Ochrana spolo€nosti sa takto
uskuto€huje prvkom donutenia (represie) a prvkom vychovy. Oba prvky sa uplatiiuju zasadne su¢asne
v kazdom treste, priCom pri ukladani trestu je potrebné mat' na zreteli doleZitost’ vzagjomného pomeru
medzi trestnou represiou a prevenciou, v treste ma byt obsiahnuté aj spoloCenské odsudenie, negativne
ohodnotenie pachatela a jeho €inu, a to tak pravne, ako aj etické.

Pri ukladani trestu je potrebné osobu pachatela hodnotit vo vSetkych suvislostiach, pri¢om v ramci
hodnotenia osoby pachatela nemozno obist ani moznost jeho népravy. Trest musi byt umerny k
spachanému trestnému ¢inu, pricom jeho umernost okrem iného uruju aj pohnutka pachatefa a
moznost jeho napravy. Usudok o moZnosti napravy pachatela si sud vytvara z velkej &asti uz na
zaklade hodnotenia povahy a zavaznosti spachaného trestného &inu a pri nalezitom zhodnoteni osoby
pachatela.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, z hfadiska potrieb prevychovy obZalovaného, ale tieZz ochrany
spolocnosti jedine uloZzenie nepodmienecného trestu odfatia slobody vo vy8Sej vymere, ako je spodna
hranica modifikovanej trestnej sadzby, zabezpedi v dostatoénej miere dosiahnutie U€elu trestu, a zaroven
obsahuje v primeranom rozsahu prvky represie, ako aj prvky individualnej a generalnej prevencie, pricom
takyto trest zodpoveda vSetkym pozZiadavkam vyplyvajucim z ust. § 34 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona
a sucasne i z dalSich ustanoveni, ktoré upravuju zasady ukladania trestov.

Obzalovany by si mal uvedomit,, Ze pre trest je charakteristické, Ze je s nim spojené negativne hodnotenie
¢inu a osoby pachatela a Ze sa uklada nielen v zavislosti od samotnej zavaznosti €inu, ale i osobnych
pomerov obZalovanej osoby, ktoré su rovnocennymi pravnymi skutocnostami a tiez rozhodujucimi
kritériami pre stanovenie druhu trestu a jeho vymery. K naplneniu U&elu trestu prispieva tiez aj jeho
preventivne pOsobenie, ked hrozba trestu formulovaného v tresthom kdédexe odradza verejnost od
pachania trestnej Cinnosti, priCom intenzita tejto prevencie rastie so zvySovanim vedomia verejnosti
0 neodvratnosti a spravodlivosti trestov, ktoré i realne postihne osobu pachajuci takyto druh trestnej
¢innosti.

ReSpektujuc vSetky tieto hfadiska povazuje sud trest odhatia slobody vo vymere 12 mesiacov
nepodmienecne, ukladany obZalovanému po zvySeni spodnej hranice zakonom ustanovenej trestne;j
sadzby podfa § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, za zakonny, spravodlivy a primerany tak zavaznosti
spachanej trestnej ¢innosti, ako aj k osobnostnym charakteristikdm obZalovaného, moznostiam jeho
napravy a prevychovy. Takto uloZeny trest teda zodpoveda pozZiadavke nielen individualnej, ale i
generalnej prevencie.

Zaroven sud samostatnym vyrokom obligatérne zru8il vyrok o treste uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 0T/20/2023. V ramci ukladania suhrnného trestu nasledne
obZalovanému uloZil aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu vo vymere 3 roky
tak, ako bol obZalovanému ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/20/2023,
ktorého vyrok o treste z ddovodu ukladania suhrnného trestu sud zruSoval.

V ramci adhézneho konania rozhodoval sud o riadne a v€as uplathenom naroku poskodeného na
nahradu spbsobenej Skody. VySka Skody je sulastou popisu skutku, vo vztahu ku ktorému sa
obZalovany priznal svojim vyhlaseni o vine, tato vyplynula aj z vykonaného dokazovania, preto sud
obzalovanému uloZil povinnost $kodu spésobenu trestnym &inom poskodenému nahradit.

Sud v danom pripade neaplikoval ustanovenie § 10 ods. 2 Trestného zakona (tzv. materialny korektiv),
nakolko ma za to, Ze vzhlfadom na spésob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol &in
spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatela nie je zavaznost €inu nepatrna.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Galanta), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v
Trnave. Ozndmenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Easti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet o nové skuto€nosti a ddkazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne
vzdal.



