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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

3T/32/2024

Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na verejnom zasadnuti dfia 24.
juna 2024 v konani o dohode o vine a treste takto

rozhodol:

3T/32/2024

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje  dohodu o vine a treste uzavretu dna 10.6.2024
0 09:15 hod. medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Prievidza a obvinenym

A A, nar. XX XX XXXX v Nitre, trvale bytom B. — C., D. E. XXXX/XX, F. D., toho ¢asu vo vazbe v G.
H.l.J.K. L. M.,

podfa ktorej
je vinny, Ze

1. priblizne v ase od 07:00 hod. difa 10.03.2024 v spolo&nej doméacnosti, na adrese Cabaj - Capor
XXXX, pod vplyvom alkoholu napadol poSkodenu, svoju druzku A. A., tak, ze ju udrel do tvare
naberackou na hranolky, pricom jej spdsobil ranu na tvari, priom sa jednalo len o drobné zranenie,
ktoré si nevyziadalo lekarske oSetrenie, poCas ¢oho sa jej opakovane vyhrazal so slovami ,zdochnes,
zabijem ta”, pricom uvedené vyhrazky zabitim obvineny pod vplyvom alkoholu zopakoval niekolkokrat,
¢o u poskodenej A. A. vzbudilo dévodnu obavu o jej zivot a zo spolo¢nej domacnosti odisla pre¢ do
mesta Prievidza,

2. v presne nezistenom Case okolo 14:00 hod. dfia 12.03.2024 z presne nezisteného miesta kontaktoval
poskodenu, svoju druzku A. A., ktora sa v tom €ase nachadzala v bytovke na Nabreznej ulici v Prievidzi,
pri Extréme, a to prostrednictvom sprav na socialnej sieti, v ktorych jej uviedol, ze ide do Prievidze,
po ¢om sa nasledne poskodenej cez aplikaciu Messenger z réznych uzivatelskych Uctov na socialnej
sieti Facebook opakovane vyhrazal slovami, ze ,ty k***a, zdochne$ aj s tym tvojim Rastom”, pricom jej
obvineny opakovane uviedol, Ze zdochne, Ze ide za jej babkou, ktora Zije v meste Prievidza, ktoru poj**e,
pricom v presne nezistenych poobednajSich hodinach dfia 12.03.2024 poskodenej pisal opakovane
spravy, ze je v Prievidzi v kréme, ¢o u poSkodenej A. A. vzbudilo dévodnu obavu o jej zivot a zdravie,

3. v Case od 10:00 hod. odo dfa 11.03.2024 do dfia 12.03.2024 z adresy B., D. E. XXXX/XX,
prostrednictvom video-hovoru ako aj pisomne cez aplikaciu Messenger, za pouzitia viacerych uctov,
kontaktoval poskodenu, svoju druzku A. A., ktora sa v tom €ase nachadzala v meste Prievidza u jej



pribuznych, v ktorych jej uviedol, Ze sa chce obesit' a opakovane sa vyjadril slovami ,zdochne$, uvidis ty
ku*va, utekaj odo mia €o najdalej”, €o u poSkodenej A. A. vzbudilo dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie,

teda

- v bode 1. az 3.

inému sa vyhrazal smrtou a inou taZzkou ujmou takym spdsobom, Ze to mdze vzbudit dévodnu obavu,
pric¢om &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - nasilim a so zbrafiou a na chranenej osobe - blizke;j
osobe,

tym spachal
- v bode 1. az 3.

pokraCovaci precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Trestného zakona
v spojeni s § 138 pism. a), d) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona. file_0.jpg

file_1.wmf

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 360 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zékona, § 38 ods. 3 Trestného
z&kona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c), d) Trestného zdkona sa obvinenému uklada ochranné protialkoholické
lie€enie ustavnou formou.

odovodnenie:

3T/32/2024

Prokurator Okresnej prokuratury Prievidza dorucil dfia 11.6.2024 na Okresny sud Prievidza navrh na
schvalenie dohody o vine a treste sp. zn. 1Pv 131/24/3307, ktoru spisal dha 10.6.2024 o 09:15 hod.
s obvinenym A. A. (dalej len ,obvineny*) na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Konanie o dohode o vine a treste zacal prokurator Okresnej prokuratury Prievidza z dévodu, ze vysledky
vySetrovania dostatoéne odévodriovali zaver, Ze skutky pod bodmi 1. az 3., ktorych sa dopustil obvineny,
su precinom, tento sa k spachaniu skutkov pod bodmi 1. az 3. priznal, uznal vinu a dokazy nasvedcuju
pravdivosti jeho priznaniu.



Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu na schvalenie navrhu na dohodu o vine a treste,
samosudkynia zistila formou otazok od obvineného, &i:

a) Rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

b) Suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces?

¢) Rozumie, &o tvori podstatu skutku pod bodom 1., 2., 3., ktoré sa mu kladu za vinu?

d) Bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola mu dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby?

e) Rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

f) Rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestného &inu?

g) Bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in jemu kladeny za vinu?
h) Priznal sa dobrovolne a uznal vinu za spachané skutky pod bodmi 1., 2., 3., ktoré sa v navrhu dohody
o vine a treste kvalifikuju ako ur€ity trestny &in?

i) Suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotédch sa podriadi vykonu trestu
a ochrannému opatreniu?

j) Uvedomuije si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie?

Na vsetky uvedené otazky odpovedal obvineny ,ano*.
Samosudkyna zistila, Ze dohoda o vine a treste v navrhnutom zneni je primerana a spravodliva, a preto

v zmysle § 334 ods. 4 Trestného poriadku predmetni dohodu o vine a treste schvalila a potvrdila
rozsudkom.

Poucenie:

SpisovaZnacka

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku.



