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Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Peter Pulman na hlavnom pojednavani konanom
dfia 11. 02. 2016 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Obzalovany Z. L., nar. XX.XX.XXXX v Q., trvale bytom Z., S. P. XXX/XX, okres Banska Bystrica,

je vinny, ze

v presne nezistenom &ase, v obdobi od 6.4.2015 do 28.6.2015 v Banskej Bystrici, ¢ast Salkova,
z rodinného domu nach&dzajiceho sa na ul. U. E.A. XXXX/X, vo vlastnictve M. Z., otca priatelky
obvineného si neopravnene obstaral platobnu kartu s PIN kodom, vydanu k G&tu €. XXXXXXXXXX/
XXXX, vedenému v Tatra banke, a. s., so sidlom Bratislava, na meno M. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. C. - S., U. E.L. XXXX/X, ktorou kartou

1. v ¢ase 0 11:39:15 hod. diha 6.4.2015 z bankomatu Tatra banky a. s., nachadzajuceho sa v Banskej
Bystrici, Nam. Slobody ¢&. 4 vykonal neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vySke 100 Eur,
2. v ¢ase 0 10:06:51 hod. dnha 12.4.2015 z bankomatu Tatra banky a. s., nachadzajuceho sa v Banskej
Bystrici, Nam. Slobody ¢&. 4 vykonal neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vySke 150 Eur,
3. v ¢ase 0 10:19:30 hod. dna 9.5.2015 z bankomatu Tatra banky a. s., nachadzajuceho sa v Banskej
Bystrici, Nam. Slobody ¢&. 4 vykonal neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vySke 200 Eur,
4. v Case 0 14:09:47 hod. dfia 23.5.2015 z bankomatu Tatra banky a. s., nachadzajuceho sa v Banskej
Bystrici, Nam. Slobody ¢&. 4 vykonal neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vySke 250 Eur,
5. v ¢ase 0 13:50:52 hod. dna 5.6.2015 z bankomatu Tatra banky a. s., nachadzajuceho sa v Banskej
Bystrici, Nam. Slobody ¢&. 4 vykonal neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vySke 300 Eur,
6. v Case 0 14:21:55 hod. dna 26.6.2015 z bankomatu Tatra banky a. s., nachadzajuceho sa v Banskej
Bystrici, Nam. Slobody ¢&. 4 vykonal neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vySke 150 Eur,
7. v Case 0 11:44:53 hod. diia 28.6.2015 z bankomatu Tatra banky a. s., nachadzajiceho sa v Banskej
Bystrici, Nam. Slobody ¢&. 4 vykonal neopravneny vyber finanénej hotovosti vo vyske 300 Eur,

&im svojim konanim spdsobil poskodenému M. Z., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. C.-S., U. E. XXXX/
X 8kodu vo vySke 1.450 Eur, a taky €in spachal hoci bol rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica,
sp. zn. 4T/5/2014 zo dna 29.1.2014, pravoplatnym dna 29.1.2014, odsudeny pre precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

teda

- si neopravnene obstaral platobny prostriedok na ucel pouzit ho ako pravy a na taky ucel ho pouzil,

- prisvojil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a bol za taky ¢&in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



¢im spachal

- pokraCovaci precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona,
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 219 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38
ods. 2, § 42 ods. 1, § 54 Trestného zakona k uhrnnému trestu povinnej prace vo vymere 110 hodin.

Podra § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit Skodu M. Z., nar. XX.XX.XXXX,
bytom C. C. - S., U.N. E. XXXX/X vo vy$ke 1.450 Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko obZalovany aj prokurator sa vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2).

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obz. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



