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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky KrtiS sudcom JUDr. LuboSom Murgasom v spore zalobcu 365.bank, a.s., so
sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 31 340 890, pravne zastipeného
spolo&nostou SEDLACKO & PARTNERS, s. r. 0., ICO: 36 853 186, Stefanikova 8, 811 05 Bratislava -
Staré Mesto, proti Zalovanej B. S., X.. XX. XX. XXXX, L. J.. S.. P. XXX/X, XXX XX Y. F., o zaplatenie
4.004,85 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovana je po vinna zaplatit Zalobcovi sumu 3.077,56 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5,00 % roc¢ne zo sumy 3.077,56 Eur od 28. 12. 1019 do zaplatenia, a to vSetko v lehote do troch dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

lll. Zalovandje povinna nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 54 %, a to v lehote do troch
dni od pravoplatnosti uznesenia, ktorym bude rozhodnuté o vySke nahrady trov.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu sa zalobca domahal, aby sud Zalovanej ulozZil povinnost zaplatit’
mu sumu 4.004,85 EUR spolu s prisluSenstvom pozostavajucim z 5,00 % uroku z omeskania ro¢ne zo
Zalovanej sumy od 28.12.2019 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobu zdévodnil tym, Ze so Zalovanou drfia 10.10.2017 Zalobca (pévodne pod obchodnym menom:
Postova banka, a.s.) uzatvoril Zmluvou o Uvere €. XXXXXXXXXX. Na zaklade zmluvy jej poskytol
bezulelovy spotrebitelsky Uver vo vySke 4.650 EUR, ktory nacerpala difa 10.10.2017. Podla zmluvy
Zalobca pre pripad riadneho nesplacania Uveru bol opravneny pristipit k vyhlaseniu predCasnej
splatnosti, na ktoru skutoCnost bola Zalovana upozornena. Nakolko Zalovana aver riadne splacala
pristupil k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti ku dfiu 27.12.2019, pricom Zalovanu poziadal o zaplatenie
celého zostatku Uveru. Do zosplatnenia Uveru Zalovana uhradila sumu 1.582,44 EUR (na istinu 645,15
EUR, na uroky 891,29 EUR, na poplatky 36 EUR). Istina pohladavky predstavuje Ciastku 4.004,85
EUR (4.650 EUR - 0891,29 EUR). Celkové uroky, ktoré Zalovana mala uhradit predstavuju Ciastku
1.804,64 EUR. Doposial nezaplatené uroky su vo vySke 913,35 EUR. Zaroven Zalobca uplatnil narok
na neuhradené poplatky vo vySke 18 EUR, ktoré predstavuju redlne naklady Zalobcu spojené s
vymahanim uveru. Uplatnil su€asne narok na zakonny urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
nezaplatenej istiny uveru od 28.12.2019 do zaplatenia.

3. Okresny sud Velky Krti§ o Zalobe rozhodol platobnym rozkazom &. k. 11Csp/4/2022-95 zo dna
17.02.2022, ktory sa Zalovanej nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, preto sud nasledne uznesenim ¢.k.



11Csp/4/2022-107 zo dha 30.05.2022 predmetny platobny rozkaz zru$il s poukazom na § 266 ods. 3
CSP.

4. Nasledne v zmysle ust. § 116 ods. 2 z&k. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
sud vykonal Ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovanej. Zalovanej sa Zalobu nepodarilo
dorudit’ na adresu zistend uvedenym postupom. Okresny sud Velky Krti$ preto diia 06.07.2022 zverejnil
na Uradnej tabuli sidu oznamenie o podanej Zalobe. Zalovanu vyzval, aby sa k Zalobe pisomne vyjadrila
a aby uviedla rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojila listiny a oznacila dbkazy na preukazanie
svojich tvrdeni.

5. Zalovana sa k Zzalobe do rozhodnutia sudu Ziadnym spdsobom nevyjadrila a skutkové tvrdenia Zalobcu
nepoprela. Sud spor prejednal na pojednavani dia 27.09.2022 v nepritomnosti spornych stran, pricom
postupoval podfla § 180 CSP.

6. Sud vykonal dokazovanie listinami a oboznamil sa s listinnymi dokazmi: Spotrebitelska rozhodcovska
zmluva €.I. 5-6, Upozornenie - Vyzva na splatenie dlznej ¢&asti uveru z 26. 09. 2019 s ftk poStovej
dorucenky ¢&.I. 7-9, Upozornenie - Vyzva na splatenie diZznej Casti Uveru z 27. 11. 2019 s ftk poStovej
doru€enky ¢&.I. 9-10, Upozornenie - Vyzva na splatenie diznej &asti uveru z 27. 11. 2019 ¢&.I. 11,
podaci harok ¢&.I. 12-16, Vyzva na uhradu dlZznej sumy z 27. 12. 2019 &.I. 17, podaci harok &.I. 18-38,
VSeobecné obchodné podmienky &.I. 39-48, Sadzobnik poplatkov pre fyzické osoby €.I. 49-51, Zmluva
o spotrebitelskom Uvere €.l. 52-54.

7. Na zaklade vykonanych dékazov sud vo veci zistil tento skutkovy stav:

Dfa 10.10.2017 bola medzi Zalobcu (pod pbévodny obchodnym menom Postova banka, a.s.) ako
veritefom a zalovanou ako dlznikom uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom Uvere - lepSia splatka
€. 1712676568 (dalej len ,zmluva o spotrebitel[skom uvere®). Neoddelitelnou sucastou zmluvy boli
VSeobecné obchodné podmienky (dalej len ,,OP), ktoré sa vztahovali na pravne vztahy neupravené
zmluvou, s ktorymi bola Zalovana uzrozumena a suhlasila s nimi. Predmet zmluvy zmluvné strany
vyjadrili v ¢asti 2 - Predmet ZoU a zakladné parametre spotrebitelského Gveru, ktorého obsahom
bolo dojednanie stran, Ze Zalobca poskytne Zalovanej finanéné prostriedky z Uverového uctu
ako spotrebitelsky Gver za podmienok uvedenych v zmluve. Zalobca nasledne poskytol Zalovane;
spotrebitelsky uver v schvélenej vySke 4.650 EUR, ktory sa Zalovana zaviazala splacat v 78 mesaénych
splatkach vo vy8ke 82,76 EUR, so splatnost'ou prvej splatky dria 20.11.2017 a nasledujucich splatok vzdy
k dvadsiatemu driu v mesiaci. Zmluvné strany dojednali termin kone&nej splatnosti ku dfiu 20.04.2024,
pri fixnej urokovej sadzbe 10,50 % rocne, RPMN 11,10 % ro¢ne a priemernej RPMN 9,08 % roé¢ne.
Zalovana sa zaviazala zaplatit Zalobcovi sumu poskytnutého Gveru s dohodnutym drokom v celkovej
sume 6.454,64 EUR. Podla vypisu z Uverového uctu klienta vyplyva, Ze Zalovana nacerpala finanéné
prostriedky v dohodnutej vyske dfia 10.10.2017, pricom dohodnuté splatky neuhradzala riadne a v€as
a dostala sa do omeSkania poc¢nuc splatnostou splatky splatnej v mesiaci jun 2019. Z tohto dévodu
Zalobca vyzval Zalovanu na splatenie diZznej ¢asti iveru dna 26.09.2019 vyzvou odoslanou na adresu
trvalého bydliska Zalovanej. Su¢astou vyzvy bolo upozornenie, Ze Zalovana je v omeskani ku driu
26.09.2019 so splatnostou splatok viac ako 3 mesiace s tym, Ze vySka omeskanej splatky predstavuje
440,80 EUR. zéaroven Zalovana bola upozornena na moznost Zalobcu vyhlasit pred€asnu splatnost
averu. Dalej Zalobca adresoval Zalovanej vyzvu na splatenie &asti Gveru diia 27.11.2019, ktora bola
odoslana na adresu trvalého bydliska Zalovanej, ktoru si neprevzala. Su€astou vyzvy je upozornenie
Zalovanej na omeskanie so splatkami Uveru ku dfiu 27.11.2019, ktoré presahuje dobu viac ako 3 mesiace
s tym, Ze pohladavka z uverovej zmluvy je vo vySke 541,56 EUR. Zaroveh Zalovana bola opéatovne
upozornena na moznost vyhlasit pred€asnu splatnost celej Uverovej pohladavky. Nakofko Zalovana uver
dalej nesplacala pristupil Zalobca z dévodu porusenia zmluv o spotrebitelskom Gvere zo diia 10.10.2017
k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti s tym, Ze Uverova pohladavka sa stala ku dfiu 27.12.2019 pred&asne
splatna v celom rozsahu. Vy3ka dlZznej sumy predstavuje ku dfiu vyhlasenia pred€asnej splatnosti
Ciastku 4.132,87 EUR (dIzna istina 4.004,85 EUR, urok z istiny vo vy8ke 110,02 EUR, poplatky za
upomienky 18 EUR). Zalobca zéroven vyzval Zalovand na uhradu diznej sumy, ktoré oznamenie spolu
s vyzvou bolo odoslané na adresu Zalovanej diia 28.11.2019. Podla vypisu z Uverového uctu klienta
vyplyva, Ze Zalovana uhradila na splatky Gveru doposial sumu vo vySke 1.572,44 EUR. Nasledne do
podania Zaloby Zalovana neuhradila Ziadnu &iastku Zalobcovi.



8. Podla § 497 zak. €. 513/1991 Zb. - Obchodny zdkonnik v zneni u€innom v ase uzavretia zmluvy (dalej
len ,ObZ"); zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

9. Podfa § 52 ods. 1 zak. €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u€innom v ase uzavretia zmluvy
31.08.2018 (dalej len na ,0Z%); spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

10. Podla § 53 ods. 6 OZ; ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov,
nesmie odplata prevySovat najvySSiu pripustnd odplatu, ktord mozno od spotrebitela pri poskytnuti
penaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia
a najvysSiu pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

11. Podla § 53 ods. 9 OZ; ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

12. Podfa § 565 OZ; ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

13. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch o inych Gveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t€innom v ase uzatvorenia zmluvy do
30.04.2018 (dalej len na ,ZoSU*); spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona je doasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
tohto zdkona nemozno poskytnut finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

14. Podla § 2 pism. d) ZoSU; zmluvou o spotrebitelskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

15. Podla § 9 ods.2 ZoSU; zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem v&eobecnych nalezitosti podria
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského Uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

16. Podla § 11 ods. 1 ZoSU; poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

17. Podla § 11 ods. 2 ZoSU; ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podia § 7 ods. 1, nie je
opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru. V pripade hrubého
poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver.



18. Sud na vec aplikoval vy$8ie citované ustanovenia zakona, pricom na zéklade vykonanych dékazov
mal preukazanu Ciasto&nu opodstatnenost Zaloby, preto jej vyhovel v rozsahu uvedenom vo vyroku tohto
rozsudku a vo zvySku Zalobu zamietol.

19. Na zaklade vykonanych dbkazov sud konStatuje, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a zalovanym vznikol zmluvny vztah, ktory sa posudzuje podla § 1 ods. 2 ZoSU ako zmluva o
spotrebitelskom Gvere, ktory sa podraduje pod ustanovenia ZoSU. Sud v zaujme naplnenia ochrany
spotrebitela (Zalovaného) preskumal dovodnost Zalobného naroku, najméa v kontexte jeho suladu s
prislusnymi pravnymi normami upravujucimi ochranu spotrebitelov, predovSetkym, €i dotknuta zmluva
okrem vSeobecnych naleZitosti podfa OZ obsahuje tiez osobitné nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom
Gvere obsiahnuté v ustanoveni § 9 ods. 1, 2 ZoSU, absenciu ktorych zakon v ustanoveni § 11 ods. 1
spaja s nasledkom bezuro&nosti a bezpoplatkovosti uveru.

20. Sud po preskumani zmluvy konstatuje, Ze bola uzatvorena platne, avSak neboli dodrzané vsetky
nalezitosti zakona o spotrebitelskych uveroch. Absencia aj jednej zakonnej nalezitosti mas za nasledok,
Ze poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

21. Sud konétatuje, Ze zo zmluvy nevyplyva udaj o celkovych nakladoch spotrebitela. ZoSU deklaraciu
tychto Gdajov do obsahu zmluvy predpoklada v § 9 ods. 2 pism. k) ZoSU. Predmetna zmluva pritom
konstatuje, Ze celkova Ciastka, ktoru mal klient zaplatit bola vo vysSke 6.454,64 EUR. Suc&in poctu
vSetkych mesacénych splatok a vySky mesacnej splatky nezodpoveda uvedenej sume (78 splatok x
82,76 EUR = 6.455,28 EUR). V zmluve deklarovana celkova Ciastka bola vyjadrena v rozpore s danym
vypoctom. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi obligatérne obsahovat uvedenu nalezitost a deklarovat
celkovu C&iastku, ktort by mal spotrebitel zaplatit. Predstavuje celkovy sucet vSetkych platieb a nakladov
spotrebitela, ktoré su spojené so spotrebitelskym uverom. Naklady na poskytnutie Uveru su vyjadrené
udajom o RPMN. Na zaklade predmetnej Zmluvy je zrejmé, Ze naklady na uver boli deklarované na
urovni 11,10 % a zahriiovali len odplatu za poskytnutie Gveru, ktoru ale zmluva uvadza vo vyske 10,50 %
v zhode s udajom o fixnej urokovej sadzby za poskytnutie spotrebitelského uveru. Celkové naklady za
poskytnutie spotrebitelského uveru vo finanénom vyjadreni preto predstavuju 516,15 EUR. Z uvedeného
vyplyva celkova Ciastku, ktoru mala Zalovand ako spotrebitelka za Uver zaplatit, ktoru deklaruje sucet
sumy poskytnutého Uveru a celkovych nakladov na poskytnutie uveru vo vySke 5.166,15 EUR (4.650
EUR + 516,15 EUR). Nespravne preto Zalobcom bola uvedena celkova &iastka 6.454,64 EUR. Uvedeny
udaj bol vyjadreny v rozpore so skuto¢nostou.

22. Zaroven nespravne bola vyjadrena informacia o RPMN, ktord zmluva uvadza na urovni 11,10 %.
Pri vySke schvaleného uveru 4.650 EUR, vySke pravidelnej mesacnej splatky 82,76 EUR a pocte 78
mesadnych splatok predstavuje RPMN hodnotu 10,61 %. Dalej sud uvadza, ze mylna je rovnako aj
informéacia o priemernej RPMN, ktora podfa zmluvy bola deklarovana vo vyske 9,08 %, kde podla
suhrnnej informacie o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch za treti Stvrtrok 2017 bola
priemerna RPMN pri spotrebitel'skych Gveroch poskytnutych vo vyske o 2.500 EUR do 6.500 EUR na
urovni 12,19 %.

23. VysSie uvedené nekorektné Ciselné informacie o celkovej Ciastke, ktord mala Zalovana ako
spotrebitelka zaplatit, ako aj o vy8ke RPMN za poskytnutie Uveru a celkovych nakladoch spojenych
s predmetnym uUverom spOsobuju, Ze zmluvné podmienky boli vyjadrené nejasnym a neurcitym
spbsobom, priCom pre Zalovanu ako bezného spotrebitefa nemohli byt zrozumitelné. Tym, Ze Zalobca
ako veritel oznadil v Zmluve o spotrebitel[skom uvere udaje o celkovej Ciastke, ktord mala Zalovana
zaplatit nespravne, zasadnym spdsobom zasiahol do spotrebitelského vztahu v neprospech Zalovane;.
Uvedenie nespravneho udaju v neprospech spotrebitela bolo spdsobilé vyvolat u Zalovanej mylny dojem,
Ze veritelovi by mal uhradit’ viac.

24. Povinnostou zalobcu ako veritela bolo postupovat s odbornou starostlivostou a posudzovat
schopnosti Zalovanej splacat’ spotrebitelsky Gver. Najma bolo nutné, aby zohladnil dobu, na ktoru si
Zalovana vzala spotrebitel'sky Gver, jeho vySku a prijem spotrebitelky aj u€el Uveru. Zo zmluvy ani
z priloZzenych listin, ktorymi Zalobca v spore preukazoval svoj narok nevyplyva, Ze by akymkolvek
spdsobom posudzoval schopnost Zalovanej zaplatit poskytnuty spotrebitelsky uver. Zalobca dostatoéne
sudu nepreukazal, Ze uvedenu schopnost Zalovanej posudzoval vzhfadom na udaje o jej prijmoch a
vydavkoch, rodinnom stave a s prihliadnutim na udaje z prisluSnej databazy alebo uverového registra.



Veritel v predmetnej veci preto musel pocitat s nasledkami pri podceneni bonity dlznika, v ¢om je
potrebné vidiet podnikatelské riziko, ktoré sam veritel poskytovanim uverov podstupuje.

25. Sud konstatuje, Ze postup v stlade s ust. § 7 ods. 1, 2 ZoSU Zalobca nepreukézal a Gver Zalovane;
poskytol bez Udajov o jej socidlno-ekonomickej situacii. Uvedené konanie Zalobcu zaklada hrubé
poruSenie ustanovenia § 7 ods. 1 ZoSU. Zak. & 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a inych
uveroch a pézickach pre spotrebitelov.

26. Vzhladom na uvedené skuto€nosti a s poukazom na citované zakonné ustanovenia, kedZe dotknuta
zmluva o Uvere neobsahuje obligatérne nalezitosti v rozsahu zakonnych pozZiadaviek v zmysle § 9 ods.
2 ZoSU bolo potrebné poskytnuty Uver povazovat za bezuroény a bez poplatkov. Rovnako tak z dévodu,
Ze Zalobca nepreukéazal postup s odbornou starostlivostou ani nepredlozil Ziadne tvrdenie, ktoré by
osveddovalo, Ze konal v zmysle § 7 ods. 1 ZoSU. Uvedené nedostatky zmluvy a nedodrzanie odborne;
starostlivosti pri poskytovani Gveru zo strany veritefa v zmysle § 11 ods. 1 pism. b), ods. 2 ZoSU je
sankcionované ex lege tym, Ze poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

27. Podla pripojenych listin mal sud preukazané, Ze Zalobca poskytol Zalovanej Uver v celkovej vySke
4.650 EUR, z ktorého Zalovana uhradila Zalobcovi sumu 1.572,44 EUR. KedZe predmetny spotrebitelsky
uver vyhodnotil sud ako bezuro&ny a bez poplatkov vyhovel Zalobe Zalobcu iasto¢ne vo vySke 3.077,56
EUR (4.650 EUR - 1.572,44 EUR). Vo zvy3nej €asti (967,29 EUR spolu s 5,00 % urokom z ome&kania
rocne od 28.12.2019) sud Zalobu zamietol.

28. Zalovana sa nesplnenim pefiazného zavazku v dohodnutej lehote splatnosti dostala do omeskania,
&im Zalobcovi vznikol narok na zakonny urok z omeskania zo Zalovanej sumy. Zalobca Zalobou
uplatnil narok na prisluSenstvo pozostavajuce z 5,00 % zakonného uroku z omeskania po¢nuc od
dfia nasledujuceho po vyhlaseni okamzitej splatnosti zo diha 27.12.2019. Sud priznal Zalobcovi urok z
omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.077,56 EUR poénuc od 28.12.2019 do zaplatenia (§ 517
ods. 2 OZ, § 3 nariadenia €. 87/1995 Z.z.), nakolko vySka urokov z omeSkania je o 5 percentudlnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba ECB, platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného
dlhu (sadzba ECB k 18.9.2019 - 0,00 % ).

29. Zalobca sa zalobou doméahal zaplatenia Zalovanej sumy v celkovej vyske 4.004,85 EUR spolu s
prislusenstvom (5,00 % urokov z omeskania ro¢ne zo sumy 4.004,85 EUR poc¢nuc od 28.12.2019 do
zaplatenia). Sud Zalobe vyhovel v rozsahu 3.077,56 EUR spolu s prisluSenstvom, pri¢om vo zvySku
Zalobu zamietol. S poukazom na uvedené procesny uspech Zalobcu predstavuje 77 % a Zalovana bola
uspedna v rozsahu 23 %. V predmetnom spore UspednejSi Zalobca ma narok na nahradu trov konania
v rozsahu Cistého procesného Uspechu, ktory dosiahol vo vySke 54 % (87 % - 23 %). Sud Zalovanej
ulozZil povinnost' v zmysle § 255 ods. 1 CSP nahradit’ Zalobcovi trovy konania v rozsahu 54 %, priCom o
vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim,
ktoré vyda vyssi sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku. Odvolanie sa
podava na Okresny sud vo Velkom Krti§ pisomne v 3 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom Krajsky sud v
Banskej Bystrici. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



