Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 1T/66/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114010710

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Trnkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2016:4114010710.2
Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti T. Q. pre
pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dfa 11.2.2016 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany :

T. Q. Z. M. Y. Z. S., narodeny XX.X.XXXX D. T. F,, trvale bytom Y., M. O. C.G. XXX/XX, okres Nové
Zamky, nezamestnany, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
v Zeliezovciach,

je vinny, ze:

napriek tomu, ze:

bol postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €islo 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsSich predpisov blokom na pokutu nezaplatent na mieste Cislo AB 296001 Obvodného
oddelenia PZ v Nitre zo dha 3.4.2012 tak, ze mu bola ulozena pokuta vo vyske 20,-eur,

a trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra XT/XX/XXXX - XXX, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia
24.8.2011, bol uznany za vinného precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, a bol
mu ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 1(jeden) rok, so zaradenim do vykonu trestu do Il.
(druhej) napravnovychovnej skupiny, ktory t. €. vykonava,

spolo¢ne s obvinenymi Z. Y. Z. I.. C. Y. po prechadzajlucej vzajomnej dohode v presne nezistenom ¢ase
v obdobi od 18.2.2013 do 11.03.2013 dvakrat (v dvoch réznych diioch) na osobnom motorovom vozidle
znacky Fiat Brava, evidenéné ¢&islo T. XXX J., ktorého vlastnikom a uzivatefom je Z. S., ktory vozidlo v
oboch pripadoch aj viedol, prisli ku Kultirnemu domu obce Mojmirovce, z vozidla spolo¢ne vystupili T. Q.,
Z.Y.Z.C.Y., presli do dvora kulturneho domu a z kopy tam uskladnenych hlinikovych plechov odcudzili
spolu 25 kusov plechov vo velkosti 1,5 x 1,5 m, ktoré poskladali do vozidla, na ktorom prisli a nasledne
plechy odovzdali vo vykupe druhotnych surovin v obci Mo€enok, ¢im spbsobili posSkodenej strane
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Obec Mojmirovce, zastipenej Obecnym Gradom Mojmirovce, Namestie sv. Ladislava &islo 931/7, ICO:
00 30 82 69, odcudzenim Skodu vo vyske 250,-- eur,

teda:

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢€in v predchadzajicich
dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal taky ¢in, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,



tym spachal:

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona (dalej len Tr. z4k.),

za to mu sud uklada:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na pofahlujucu okolnost’ podfa § 36 pism. I/ Tr. zak., s
prihliadnutim na pritaZujicu okolnost podla § 37 pism. m/ Tr. zak., s pouZzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. a §§
42 0ds. 1a41o0ds.1Tr.zak. suUhrnny trestodnatia slobody v trvani 16(3estnast) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 3(tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud ru§i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp.
zn. XT/XXX/IXXXX dfa 25.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 25.11.2013, ako aj vietky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny spolo¢ne a nerozdielne s obvinenymi Z.

Y. Z.1.. C.Y. zaplatit titulom nahrady $kody poSkodenému Obec Mojmirovce, na u¢et Obecného uradu,
Namestie sv. Ladislava gislo 931/7, Mojmirovce, ICO: 00308269, sumu 250,-- eur.

odovodnenie:

podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje, pretoze po jeho vyhlaseni sa
obZalovany a prokuratorka vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo diia oznamenia rozsudku.
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V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet 0 nové skutoCnosti a dékazy.

Odvolanie nemdze podat ten kto sa ho vyslovne vzdal.



