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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, ICO: 35 697 270,
821 09 Bratislava, zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o., advokatska kancelaria, Dr. VI. Clementisa 10, 821
02 Bratislava, proti Zzalovanému P., O., G.. XX.X.XXXX, O. O. XX, XXX XX K., za ucasti vedlajSieho
ucastnika ALIANCIA SPOTREBITELOV SLOVENSKEJ REPUBLIKY, Mestska 271/11, 831 03 Bratislava
- Nové Mesto, zast. JUDr. Z.E. L., advokatom, Popradska 80, 040 11 KoSice, o zaplatenie 144,28 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania pozostavajtice zo zaplateného sudneho poplatku
vo vyske 16,50eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 88,15 eur, na ucet jeho pravneho zastupcu, v
lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalovany ani vedlaj§i G¢astnik na strane Zalovaného nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo dfia 31.5.2013, doruéenou sudu diia 14.6.2013 domahal voéi Zalovanému
zaplatenia sumy 144,28 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9% ro¢ne z diznej sumy od 27.1.2012
do zaplatenia a nahrady trov konania. Svoju Zalobu oddvodfoval tym, Ze uzavrel so Zalovanym v
postaveni fyzicka osoba - nepodnikatel zmluvu & Q. a Q., ktorych neoddelitelnou su¢astou boli
VSeobecné podmienky. V zmysle predmetnych zmluv Zalobca vypozi¢al Zalovanému 2ks SIM kariet,
ktoré umoznuju zalovanému vyuzivat telekomunikaéné sluzby poskytované Zalobcom, SIM karte bolo
priradené udastnicke telefénne gisla. Zalovany si neplnil povinnosti vyplyvajuce z predmetnej zmluvy
riadne a v€as za obdobie 9/2011 az 10/2011, v dbsledku ¢oho porusil zmluvné povinnosti vo&i Zalobcovi.
Rozsudkom Okresného sudu Bardejov €.k. 7C 217/2013-82 zo dfia 12.8.2015 sud zaviazal Zalovaného
zaplatit' Zalobcovi sumu 130,68 eur s urokom z omeSkania vo vySke 9 % ro¢ne od 27.1.2012 do
zaplatenia, v splatkach vo vyske 20,- eur mesacne, splatnych k 15. driiu v kalendarnom mesiaci, po¢nuc
pravoplatnostou tohto rozsudku, pod nasledkom straty vyhody splatok . V prevySujucej asti zalobu
zamietol (vo vztahu k uplatnenym sankciam za omeskanie dlZznika so zaplatenim dlhu v sume 13,6 eur
s prisl. ). Zaroven sud rozhodol, Ze o trovach konania bude rozhodnuté az po pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 19.11.2015.

Podanim zo dnia 13.11.2013 obdianske zdruzenie Aliancia spotrebitefov slovenskej republiky, so
sidlom Mestska 271/11, Bratislava-Nové Mesto, ICO: 42353661 zast. JUDr. Z. L., advokatom so
sidlom Popradska 80, KoSice, oznamilo vstup subjektu ako vedlajSieho u€astnika do konania na strane
Zalovaného. Ziadne iné podanie vo veci nepodal.

Podla § 151 ods. 1 Obcgianskeho sudneho poriadku, o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud
na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada
trov konania, je povinny trovy konania vyg€islit najneskér do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto
rozhodnutia.



Podla § 151 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, v zlozZitych pripadoch, najma z dévodu vaésieho
poctu ucastnikov konania alebo vaésieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sid méze rozhodnut,
Ze o trovach konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie §
166 sa nepouzije. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni
plynie od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Podla § 137 Obcianskeho sudneho poriadku, trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a
ich zastupcov, v€itane sudneho poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zdkonnych zastupcov, trovy
dbkazov, odmena notara za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, odmena
spravcu dedigstva a jeho hotové vydavky, timo&né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.
Podla § 142 ods. 3 O.s.p., aj ked mal u&astnik vo veci uspech len Ciastoény, méZze mu sud priznat
pInu nahradu trov konania, ak mal nedspech v pomerne nepatrnej ¢asti alebo ak rozhodnutie o vyske
plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od Uvahy sudu; v takom pripade sa zakladna sadzba
tarifnej odmeny advokata vypocita z vysky sudom priznaného plnenia.

Sud rozhodol o trovach konania na zaklade Vy¢€islenia trov pravneho zastupenia zalobcu v navrhu na
zacatie konania zo dna 31.1.2014.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 odsek 3 v spojeni s § 151 ods. 3
Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Zalobca mal v konani &iastoény Uspech; nakolko v8ak Zalobca mal nelspech v pomerne nepatrnej
Casti /o do poZzadovanych sankcii za omeskanie vo vyske 13,60eur/, sud mu priznal plnd nahradu trov
konania tak, ako si to pravny zastupca vo svojom vyuctovani vycislil.

Trovy konania Zalobcu pozostavaju zo sudneho poplatku za podanie Zaloby vo vyske 16,50 eur a z trov
jeho pravneho zastupenia za poskytnutie pravnej sluzby advokatom. V sulade § 10 ods. 1 vyhlasky ¢.
655/2004 Z. z. bola Zalobcovi priznana odmena za 3 ukony pravnej sluzby po 16,60 eur, teda za

1/ prevzatie a priprava zastupenia,

2/ pisomné podanie na sud - vyjadrenie k odporu,

3/vyjadrenie vo veci zo diha 31.1.2014, celkom 49,8 eur.

Zalobcovi bol zarover v zmysle § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z. priznany reZijny pausal vo vyske
23,66 eur pripadajuci na kazdy ukon pravnej sluzby, konkrétne 2 x 7,81 eur (rok 2013), 1 x 8,04eur (rok
2014).

7C/ 217/2013-88

Zalobcovi tak vzniklo pravo na nahradu trov konania pozostavajlcu zo zaplateného sudneho poplatku
vo vyske 16,50eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 88,15 eur /vratane 20% DPH/, ktoré je Zalovany
povinny mu nahradit na uc¢et jeho pravneho zastupcu v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalovany, ktory bol v konani len séasti ispesny, nemé pravo na nahradu trov konania. Vedlaji tgastnik
tiez nema pravo na nahradu trov konania; vstupil do konania na ochranu prav spotrebitela a mal
teda povinnost’ hajit jeho zaujmy. Trovy pravneho zastupenia advokatom su ucelne vynalozené trovy
v sudnom konani. Sud pri rozhodovani o nahrade trov konania ma zvazit' ucelnost vynaloZenia trov
v sudnom konani. VedlajSi u€astnik vystupoval na strane Zalovaného, ktory bol v konani vo vacsej
Casti neuspesdny, navyse k Uspechu Zalovaného v spore Ziadnym svojim ukonom neprispel.; nevykonal
Ziadne ukony smerujuce k uc€innej ochrane spotrebitefa v konani. Sud preto o ndhrade trov Zalovaného
i vedlajSieho u€astnika rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny
sud Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €islo 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) v zneni neskorsich predpisov.



