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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatefa W. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom T XXX XX G. proti
odporcovi Y. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. - V. lI, & XX, o povolenie obnovy konania, takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie navrhovatelky zo dia zo dna 08.06.2015, ktoré bolo doru¢ené sudu
dria 08.06.2015, ktoré by mohlo byt navrhom na zacatie konania, oznacené ako ,Navrh na obnovenie
konania zo dna 25.08.2014, podany na OS Zvolen®“.

odovodnenie:

Navrhovatelka dorucila sudu dria 08.06.2015 podanie zo dna 08.06.2015 oznacené ako ,Navrh na
obnovenie konania zo dfia 25.08.2014, podany na OS Zvolen®.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby
nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktor( urdi, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie urobit.

Sud zistil, Ze podanie nema nalezitosti podla § 42 ods. 3 O.s.p. a podfa § 79 ods. 1 O.s.p., preto
navrhovatelku uznesenim &. k. 17C/207/2015 - 11 zo dna 09.09.2015 vyzval podla § 43 ods. 1 O.s.p.
na odstranenie vad uvedenych vo vyrokovej €asti tohto uznesenia v lehote 15 dni od dorucenia tohto
uznesenia, a to spisovu znacku konania, o ktorého obnovu Ziada, a navrhovany vyrok sudu o tom, Ze
sud povoluje obnovu konania, (po vyneseni ktorého méze az dojst k obnoveniu pévodného konania, ak
bolo skon¢ené rozhodnutim vo veci samej), pod nasledkom odmietnutia podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Uznesenie €. k. 17C/207/2015 - 11 zo diia 09.09.2015 bolo navrhovatelke doru¢ené dha 14.09.2015.
Navrhovatelka dorucila sudu podania zo dfia 28.09.2015 a 10.02.2016, z nich vSak sud nezistil, obnova
ktorého konania mala byt povolena - navrhovatelka uviedla konania 10C/132/2014 (o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva, ktoré bolo skon&ené odmietnutim podania), 10C 213/2015 (o
uzatvorenie dohody dlhu na splatky, ktoré bolo taktiez skonéené odmietnutim podania). Z uvedeného
dovodu, Ze sud nedokazal z podani navrhovatelky ustalit, ktoré konanie malo byt obnovené, pri¢om pre
tento nedostatok nemozno v konani pokraovat a navrhovatelka bola o0 moznosti odmietnutia podania
poucena, sud jej podanie § 43 ods. 2 O.s.p. odmietol.

Podla § 42 ods. 2 veta druh& O.s.p., ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade
s uznesenim podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze podfa § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.



Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to pisomne v dvoch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z
podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané
a datované a treba ho predloZit’ s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné).



