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Uznesenie

Okresny sud Humenné sudcom JUDr. Andrejom Lukacom v pravnej veci navrhovatela R. W., U.W.., so
sidlom Q. X, XXX XX O., ICO: XX XXX XXX, zastupeného Bobak, Bollova a spol., s.r.o., advokatskou
kancelariou so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti odporcovi Q. P., nar. XX. XX . XXXX,
bytom P.. Z. XXX/X, XXX XX Q., v konani o zaplatenie 496,53 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy konania pozostavajuce zo sudneho poplatku vo vyske
16,50 eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 59,14 eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatela v
lehote do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud Humenné rozsudkom zo dfia 20.11.2014 &.k. 18C/256/2014-71 uloZil odporcovi povinnost
zaplatit’ navrhovatefovi sumu 31,53 eur s prisluSenstvom v lehote do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Vo zvysnej Casti sud navrh zamietol, priCom o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziaden z ucastnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

V désledku odvolania podaného navrhovatelom, Krajsky sud v PreSove rozsudkom zo dia 16.11.2015
¢.k. 8Co/36/2015-90 potvrdil rozsudok prvostupfiového sudu vo vyroku o zamietnuti Zaloby v
prevySujucej Casti, avSak zrusil rozsudok vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zrusenia vec vratil
sudu prvého stupria na dalSie konanie. V odévodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze pri rozhodovani o
trovach konania sud prvého stupfa vec nespravne pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie
pravneho predpisu a nedostato&ne zistil skutkovy stav. Predmetom konania boli dva naroky, a to narok
na zaplatenie neuhradenych sluzieb a narok na zaplatenie zmluvnej pokuty, pri€om vo vztahu k naroku
na zaplatenie neuhradenych sluzieb mal Zalobca plny uspech, a preto pri rozhodovani o trovach konania
sa pri tomto ustanoveni malo vychadzat z ustanovenia § 142 odsek 1 O.s.p.

Podla ustanovenia § 142 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku, u€astnikovi, ktory mal vo veci
plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Vzhfadom na pravny nazor odvolacieho sudu sud pri rozhodovani o trovach konania vo vztahu k naroku
navrhovatela na zaplatenie neuhradenych sluzieb vychadzal z ustanovenia § 142 odsek 1 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku. Navrhovatel mal v tomto konani plny Uspech vo vztahu k uplathenému naroku na
zaplatenie neuhradenych sluzieb, preto ma pravo na nahradu trov konania ucelne vynalozenych na
uplatnenie tohto svojho prava. Trovy navrhovatela pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo
vySke 16,50 eur a z trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnych sluzieb (1.priprava a prevzatie
zastupenia, 2.pisomné podanie na sud - Zaloba zo dna 18.8.2014) z tarifnej hodnoty veci 31,53 eur
(neuhradené sluzby), z ktorej zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby predstavuje



sumu 16,60 eur podla ustanovenia § 10 odsek 1 vyhlasky a pausalnej nahrady vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné podla ustanovenia § 16 odsek 3 vyhlaSky. Odmena
vratane pausalnych nahrad sa zvy3uje o 20 % DPH, nakolko pravny zastupca navrhovatela preukazal,
Ze je jej platitelom. Celkova vy$ka trov pravneho zastupenia navrhovatela predstavuje sumu 59,14 eur
(2x16,60 eur + 2x8,04 eur + 20 % DPH).

O trovach ucastnikov pokial ide o navrhovatelom uplatneny narok na zmluvnu pokutu sud rozhodol v
sulade s ustanovenim § 142 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku. Odporca mal v tejto €asti piny
uspech, pretoZze navrh navrhovatela bol v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty zamietnuty, a preto v
tejto Casti ma odporca pravo na plnu nahradu trov konania potrebnu na ucelné branenie svojho prava.
Odporcovi preukazatelne Ziadne trovy konania nevznikli, preto sud vyslovil, Ze mu nahradu trov konania
nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat'v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
na Krajsky sud v PreSove, prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



