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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zlozenom z JUDr. Jozefa Medveda ako predsedu, senatu a
prisediacich Dariny Hatarovej a Jaroslava Dzureca, na verejnom zasadnuti dfia 10.2.2016 v Ustave na
vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. sa ziadost odsudeného
K. TW.O.Z V.W.0O.,R.XXXXXXXXC.D.D.,TD.IH., N. XX, toho ¢asu vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody v Suanoch, o podmiene&né prepustenie na slobodu,
z vykonu zvy$ku trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp.
zn. 4T/140/2004 zo dina 21.01.2005, pravoplatny dria 30.03.2005 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp.zn. 3To/123/05, v trvani 1 rok, 9 mesiacov a 10 dni, so zaradenim na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, a z vykonu zvysku trestu
odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 3T/67/2001
zo dfia 13.09.2001, pravoplatny dfia 13.09.2001, v trvani 3 mesiace a 17 dni, so zaradenim na vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny K. T. podal diia 29.12.2015 na Okresny sud Martin navrh na podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody. Sud na rozhodnutie o navrhu odsudeného nariadil verejné zasadnutie.
Na verejnom zasadnuti bolo vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného ako aj precitanim listinnych
dokazov.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odsudeny bol predvedeny do vykonu vazby dha 07.02.2013
do UVV a UVTOS Banska Bystrica, kde adaptaéna faza na podmienky vykonu vézby prebehla s
mensimi problémami, boli zaznamenané negativne poznatky ohfadom poruSenia Ustavného poriadku.
Dfia 20.08.2013 do 05.11.2013 bol odstdeny premiestneny do UVTOS a UVV Leopoldov za tG&elom
absolvovania protitoxikomanického ochranného lie€enia. Poas pobytu v uvedenom ustave bolo
spravanie menovaného na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany v uvedenom
ustave nebol. Po vykonani lie¢by bol opétovne premiestneny do UVV a UVTOS Banska Bystrica.
Spravanie a vystupovanie menovaného bolo uZ stabilizované a na poZadovanej urovni. Prikazy
a nariadenia prislusnikov sa snazil plnit a reSpektovat. Poriadok, disciplinu, osobniu a kolektivnu
hygienu dodrziaval. Bol pracovne zaradeny na pracovisko s dozorom v ustave Euro obuv, kde si svoje
pracovné povinnosti plnil, za ¢o bol aj trikrat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne odmeneny nebol.
Drfa 09.07.2015 rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica bol odsudenému zmeneny spbsob
vykonu trestu odfiatia slobody so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Do UVTOS
Sucany bol premiestneny dfia 28.07.2015, kde adaptacia prebehla postupne. Prikazy a nariadenia
personalu sa snazi plnit, autoritu reSpektuje. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na pozadovane;j
urovni. V kolektive odsudenych neboli doposial zaznamenané interpersonalne problémy, je nekonfliktny
a kooperativny. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny neporusuje. O zverené vystrojné sucasti sa stara
a doteraz nespdsobil Skodu na majetku Statu v sprave ustavu. Funkciu z radov odsudenych nevykonava.



Po pracovnej stranke je zaradeny na pracovisku s dohfadom v ustave Triumf Martin. Svoje pracovné
povinnosti si pIni k spokojnosti nadriadenych, za €o bol aj jedenkrat disciplinarne odmeneny. Od prichodu
do Ustavu sa podiela aj na €innostiach pre v3eobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia
s Upravou a udrziavanim cCistoty v ubytovacich a spoloCenskych priestoroch Ustavu. Spolo¢ne so
svojou vychovnou skupinou sa zuc€astriuje na akciach uskutoChovanych v ramci kultirnej a osvetovej
¢innosti. Volny €as travi sledovanim televiznych programov, po€uvanim rozhlasového vysielania, Eitanim
dostupnej literatury a hranim spolo&enskych hier. Kontakty po&as vykonu trestu odniatia slobody udrziava
s primarnou rodinou prostrednictvom koreSpondencie, navstev, balikov a telefonovania. Doteraz bol
celkovo 4-krat disciplinarne odmeneny’, disciplinarne potrestany nebol . Menovany odsudeny vyrastal
v neuplnej rodine, v disharmonickom rodinnom prostredi. Je slobodny, bez vyZivovacej povinnosti. Po
ukonéeni zakladnej Skoly v dalSom $tudiu nepokraCoval. Pred vykonom trestu odnatia slobody nebol
nikde zmluvne zamestnany. Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo kon$tatované, Ze odsudeny K.
T. poCas vykonu trestu odnatia slobody preukazal Ciasto€né splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a odporuc¢a sa na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody.

Na verejnom zasadnuti sud podfa § 269 Tr. por. precital listinné dokazy - rozsudkové udaje, hodnotenie
UVTOS, lustracie MS SR a odpis registra trestov. Dalej bol z osobného spisu odstdeného pregitany
rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/140/2004 zo diha 21.01.2005, pravoplatny dria 30.03.2005 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/123/2005, podla ktorého bol uznany
vinnym zo spachania trestného Cinu lupeze podla § 234 ods. 1 Tr. zakona €. 140/1961 Zb., za ¢o mu
bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 rokov a 6 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Il
NVS; rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 3T/67/2001 zo dfia 13.09.2001, pravoplatny
dria 13.09.2001, podla ktorého bol uznany vinnym zo spachania trestného &inu kradeze podla § 247
ods. 2 pism. a/, 3 pism. b/ Tr. z&kona €. 140/1961 Zb. a bol mu uloZeny trest odfatia slobody vo vymere
18 mesiacov pdvodne podmieneéne - nariadeny vykon trestu dia 27.2.2003 v NVU pre mladistvych.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Zze na podanom navrhu trva. Vypovedal, Ze ma starSiu matku,
ktora je po operacii. Chce si zaloZit rodinu, najst pracu a zacat Zit normdlne. V minulosti bol vo vykone
trestu viackrat. Trestnu Cinnost' spachal z dévodu zlej finanénej situacie. Ma prislubenu pracu v Noérsku
ako pil¢ik. Skusobnu dobu PP porusil v roku 2011, lebo sa vratil k uZivaniu drog.

Prokurator navrhol navrh odsudeného na podmienecné prepustenie ako nedévodny zamietnut.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlodin po vykone dvoch tretin
uloZeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienec¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Trestného zakona o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Prihliadnuc na osobu
odsudeného, jeho doterajsi Zivot, predchadzajuce odsudenia ako i resocializaénu prognézu tak ako bola
opisana v hodnoteni UVTOS Sugany, sud dospel k zaveru, Ze u odsuideného nie su splnené zakonné
podmienky na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Podla hodnotenia UVTOS
Sucany odsudeny preukazal splnenie podmienok pre podmienecné prepustenie len CiastoCne, pricom
jeho resocializaéna prognéza sa javi ako menej priazniva; riziko socialneho zlyhania u odsudeného
bolo vyhodnotené ako stredné, najma z dévodu nedostatocne kvalifikacie, dlhodobej nezamestnanosti
a opakovaného pachania trestnej Cinnosti. Podla aktudlneho odpisu z registra trestov vyplyva, Ze
odsudeny bol doposial 7 krat sudne postihnuty, a to vratane odsudeni za spachanie zavaznejsej
umyselnej trestnej Cinnosti - trestnych &inov lupeze podlfa § 234 ods. 1 Tr. zak. & 140/1961 Zb.



ucinného do 31.12.2005. V trestnej veci vedenej Okresnym sudom Zvolen sp. zn. 4T/140/2004 mu bol
ukladany trest aj s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak. & 140/1961 Zb. tzn. ako obzvlast nebezpetnému
recidivistovi. V minulosti pritom bol z vykonu trestu odiatia slobody podmienene prepusteny uznesenim
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4PP/71/2011 zo dna 23.6.2011, av8ak v skudobnej dobe
sa neosvedcil a bol mu dia 7.8.2013 nariadeny vykon zvySku trestu. Po¢as plynutia skuSobnej doby
podmieneé&ného prepustenia bol odsudeny dvakrat - rozsudkami Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn. 5T/39/2012 pravoplatnym 2.5.2012 a sp. zn. 1T/30/2013 pravoplatnym 20.5.2013. VV oboch pripadoch
iSlo 0 odsudenia za umyselné trestné &iny - pre€iny kradeZe podfla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/,
b/ Tr. zak., porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. a pre€in neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods.
1 Tr. zakona. U odsudeného sa jedna o druhovu i Specialnu recidivu trestnej Cinnosti. V minulosti mu
boli ukladané podmienec¢né i nepodmienecéné tresty odhatia slobody a bol tiez podmieneCne prepusteny
z vykonu trestu, priom mu bola ur€ena skuSobna doba pat rokov. Napriek uloZenym sankciam,
predchadzajucim nepodmieneénym trestom i podmienenému prepusteniu z vykonu trestu odnatia
slobody odsudeny v pachani trestnej innosti pokracoval. Z uvedeného je zrejmé, Ze v minulosti uloZzené
tresty u odsudeného nenaplnili svoj prevychovny ani preventivny ucel, neviedli k jeho naprave, nakolko
odsudeny sa nepoucil a nezmenil svoje spravanie poc¢as pobytu na slobode. Nedo$lo ani k naplneniu
ucelu podmieneéného prepustenia, ktorym je doviSenie procesu prevychovy a resocializacia pachatefla,
nakolko tento sa uz kratko po podmiene€nom prepusteni znova dopustil Umyselnej trestnej €innosti,
za ktoru bol pravoplatne odsudeny. Nemozno preto dévodne olakavat, Zze v pripade opatovného
prepustenia na slobodu odsudeny uz nebude viac pokraCovat' v pachani trestnej &innosti a bude viest
riadny Zivot. Z uvedenych dévodov je podla zaveru sudu nevyhnutné, aby odsudeny vykonal cely zvySok
trestu odnatia slobody. Na zaklade tychto skuto€nosti navrh odsideného na podmienecné prepustenie
zamietol ako neddvodny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.
Staznost ma odkladny ucinok.



