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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Pavlakova na hlavnhom pojednavani konanom
dna 27.09.2022 v Martine takto

rozhodol:
obzalovany
F.O.G., A.. XXXXXXXXQ.Z.,S.W. W, §.C.. xXX,s..C.. A
AB.P.

uznava sa za vinného, Ze

dna 04.01.2015 v &ase okolo 19.00 hod. viedol osobné motorové vozidlo znagky Skoda Octavia combi,
ev. €. N. XXXFX, v smere od Obce W. na Mesto P. a vtom istom ¢ase vodi¢ U. W., A.. XX XX.XXXX, trvale
bytom P., P. C.. XXXX/XX viedol osobné motorové vozidlo zn. Ford Focus, ev. &. P. XXXDR, po ceste A. F.
G.vP.vsmereodS. S.naZ. aked sanachadzal na krizovatke s Ul. A. W., obZalovany mu nedal prednost
v jazde, ¢im porusil ustanovenia § 20 ods. 1, § 137 ods. 1 zakona Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke
na pozemnych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov, nasledkom ¢oho doslo k stretu predne;j
&asti vozidla zn. Skoda Octavia combi, ev. & N. XXXFX, s lavou bo&nou &astou vozidla zn. Ford Focus,
ev. &. P. XXXDR, pri ktorom dos$lo k zraneniu spolujazdcov U. W.C., poskodenej B. W., A.. XX XX.XXXX,
trvale bytom P., P. C.. XXXX/XX, ktora sedela na prednom sedadle vedla vodi¢a, a to natiahnutiu vazov
krénej chrbtice a pomliazdeniu hornych a dolnych koné&atin s dobou lie€enia a praceneschopnosti 2 az 3
tyzdne a poskodenej T. W., A.. XX XX.XXXX, trvale bytom P., P. C.. XXXX/XX, ktora sedela na zadnom
sedadle za voditom, a to pomliazdeniu favého ramena s vykibenim akromioklavikularneho skibenia
lavej ruky s dobou lieCenia a praceneschopnosti 8 tyzdhov a k poSkodeniu motorového vozidla zn. Ford
Focus majitela U. W., A.. XX XX.XXXX, v totalnej Skode vo vySke cca 6.000 € a motorového vozidla
zn. Skoda Octavia combi, majitela B. J., E., X..H..E.., X, P. C.. XXX/XX, 1CO: 460 989 17, $kodu vo
vyske 7.454,47 €,

teda

- inému z nedbanlivosti spdsobil tazku ujmu na zdravi a spachal ¢in zavaznejSim spdsobom konania
- porusenim dblezitej povinnosti ulozenej mu podla zakona,

¢im spachal

- precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak.

Za to saodsudzuje

Podla § 157 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 2, ods. 4, § 39 ods. 1, § 42 ods.
1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. z&k. sud obZalovanému uklada trest zdkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel
akéhokolvek druhu na 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn.
2T/105/2015 zo dia 09.03.2016, pravoplatny dfia 09.03.2016, ktorym bol obZalovany uznany za vinného
pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a odsudeny na
trest povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin. Zaroven sa zruSuju aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenych P.. B. W., A.. XX. XX.XXXX Q. D., U. W.; A.. XX. XX.XXXX
Q. W. W.aW. W, AL XXXXXXXX Q. W. W, v3etci trvale bytom P. XXXX/XX, P., odkazuje s narokom
na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudkyfa tunajSieho sidu vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhladseni rozsudku sa prokurator a
obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude Martin do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie méa odkladny ucinok. (§306/2)
Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je posSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



