Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 8C/347/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 10. 02. 2016
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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci zalobcu: Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost, a.s., so sidlom
NabreZie za hydrocentralou 4, Nitra, ICO: 36 550 949, zasttpeny advokatom Petrom Janikom, so sidlom
M.R. Stefanika 5, Topol&any, proti zalovanému: N. I., R.. XX.X.XXXX, D. P. XXX/XX, I., o zaplatenie
istiny 151,43 euro s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud zrusuje platobny rozkaz Okresného sudu Galanta, ¢.k. 8C/347/2015-15 zo dfia 15.6.2015 a
konanie zastavuje.

Sud vracia zalobcovi, po pravoplatnosti tohto uznesenia, prostrednictvom Slovenskej posty, sudny
poplatok vo vyske 9,80 euro.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou doruéenou tunajsiemu stdu diia 14.5.2015 Ziadal, aby sud vydal platobny rozkaz v
ktorom zaviaze Zalovaného zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 151,43 euro s prisluSenstvom a trovy
konania. TunajSi sud vydal vo veci diia 15.6.2015 platobny rozkaz ¢&. k. 8C/347/2015-15, ktory sa v8ak
nepodarilo dorugit do vlastnych ruk Zalovanému na adresu jeho bydliska. Setrenim bolo zistené, Ze
Zalovany N. I. zomrel drfia XX. X.XXXX.

Podla § 173 ods. 1 O.s.p., platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych rik, nahradné dorucenie
je vylucené.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia, ak platobny rozkaz nemozno dorucit €o i len jednému z odporcov, sud
ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych ucastnikov, z
ktorych kazdy kona sam za seba (§ 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim
ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 19 Obcianskeho zakonnika, spOsobilost’ byt u€astnikom konania ma ten, kto méa spdsobilost
mat prava a povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods.1,2 Obcianskeho zakonnika, spbsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vzniké
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj polaté dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato spdsobilost’ zanikne.

Podla § 19 O.s.p., spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spésobilost mat prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava. Spésobilost mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické
osoby (§ 18 ods.1 OZ).

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i st splnené podmienky konania, za
ktorych moze konat' vo veci (podmienky konania).



Podla § 104 ods.1 prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Sudy v obdianskom sudnom konani poskytuju ochranu subjektivnym pravam za podmienok
ustanovenych obc¢ianskym procesnym pravom. Existencia stanovenych podmienok, ozna¢enych ako
podmienky konania, je predpokladom pre poskytnutie sudnej ochrany ohrozeného alebo poruseného
prava a opravneného zaujmu ucastnikov. Sud skima procesné podmienky z uradnej povinnosti hned
od zacatia konania, a to az do jeho pravoplatného skonéenia. Nedostatok spdsobilosti byt u€astnikom
konania je neodstranitelnym nedostatkom, na ktory musi sud prihliadat v kazdom Stadiu konania.

V danej pravnej veci ma sud za to, Ze osoba oznalena na strane Zalovaného ako Zalovany uz v
Case zaCatia konania neexistovala, teda nemala pravnu subjektivitu a zarovef nebola spbsobila byt
ucastnikom sudneho konania, €o je neodstranitefny nedostatok procesnej podmienky, a z tohto dévodu
bolo potrebné predmetné konania voci nemu zastavit'.

S poukazom sa vy3Sie citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a platobny rozkaz zruSil a konanie zastavil.

Podla § 11 ods. 3 zdkona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na za¢atie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to,
¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zadatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov okrem
poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast
(preplatok) vracia krateny o 1% najmenej vSak 6,63 eura.

Podla § 11 ods. 6 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, ak sa ma
vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sidov zasle odpis pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podra trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory
poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v pripade, Ze organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie,
zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona.

Vzhladom k tomu, Ze Zalobca zaplatil sudny poplatok za navrh v prislusSnej vyske, a to 16,50 euro, sud
s poukazom na § 11 ods. 3 a4 zakona &. 71/1992 Zb., rozhodol, tak ako je uvedené v druhej vyrokovej
vete tohto rozhodnutia a vratil Zalobcovi zaplateny sudny poplatok za navrh uz krateny o 6,70 euro, a
teda vo vyske 9,80 euro.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou tunajieho
sudu na Krajskom sude v Trnave.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami, tak aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods.1 O.s.p.)



