Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 15C0/54/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6914201437

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Klaudia Koskova

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2016:6914201437.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela PROFI CREDIT Slovakia, s. r. 0., Pribinova 25,
824 96 Bratislava 26, ICO: 35 792 752, zast. pravnym zastupcom Advokatska kancelaria JUDr. Andrea
Cvikova, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, Bratislava, P.0.BOX 41, ICO: 47 233 516, proti odporcom 1/ B.
C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. A, L. A. XXXX/XX, §tatny oban SR a 2/ E. C., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom P. A, L. A. XXXX/XX, statny ob&an SR o zaplatenie sumy 639,20 Eur s prisluSenstvom,
o spatvzati navrhu na zacatie konania vedeného na Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp. zn.
8C/261/2014, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu na zacatie konania prip U $t a, rozsudok okresného sudu zrusu
je akonaniezastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na néhradu trov konania.
odovodnenie:

Okresny sud rozhodol tak, Ze sud navrh navrhovatefa zamietol a odporcom nahradu trov konania
nepriznal.

Proti rozsudku sa Ziadny ucastnik neodvolal, podanim doruéenym okresnému sudu dria 11. 05. 2015
zobral navrhovatel navrh na zacatie konania spat, konanie Ziadal zastavit'.

Odporcovia na vyzvu okresného sudu nereagovali, nesuhlas so spatvzatim nevyslovili.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods.
2 O. s. p. a konanie podla ust. § 208 O. s. p. zastavil.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, rozhodnutie vo veci bolo pravnemu zastupcovi navrhovatela doru¢ené
dra 27. 04. 2015. Navrh na zacatie konania zobral navrhovatel spat podanim zo dna 04. 05. 2015,
podanym na poste 06. 05. 2015 a doru¢enym sudu dha 11. 05. 2015.

Podla ust. § 208 O. s. p. plati, Ze ak je navrh na zalatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého
stupfia, ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.
Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy G&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Navrhovatel zobral navrh na za€atie konania spat po rozhodnuti prvostupriového sudu vo veci same;j
v lehote, kedy rozhodnutie sa eSte nestalo pravoplatnym. Odporcovia v sulade s ust. § 208 O. s. p.
boli okresnym sudom vyzvani na vyjadrenie sa k spatvzatiu navrhu na zacatie konania. Zasielky si
odporcovia v odbernej lehote nevyzdvihli. Vo&i ukonu navrhovatela nevyslovili nesuhlas.



PretoZe odporcovia nevyslovili nesuhlas so spatvzatim navrhu na zacatie konania, odvolaci sud
rozhodol podla § 208 O. s. p.

O trovach odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pismena c) O. s.
p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené.

O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.



