Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 7C/169/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5414204886

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 02. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Rastislav Plutinsky

ECLI: ECLI:SK:0SDK:2016:5414204886.4
Rozhodnutie

Okresny sud Dolny Kubin samosudcom JUDr. Rastislavom Plutinskym v pravnej veci navrhovatela:
Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés,
advokat so sidlom v Bratislave, KaradzZi¢ova 8, proti odporcovi: S. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. C..
XXX, v konani o zaplatenie 58,40 EUR s prisl., takto

rozhodol:

I. Odporca je po v inny zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske 58,40 EUR a Urok z omeskania vo vyske
9,25% rocne zo sumy 13,01 EUR odo dna 26.11.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9,50%
ro¢ne zo sumy 13,01 EUR od 26.10.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9,00% ro¢ne zo
sumy 32,38 EUR od 26.12.2011 do zaplatenia a trovy konania predstavujuce zaplateny sudny poplatok
v sume 16,50 EUR a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy konania predstavujuce trovy pravneho
zastupenia v sume 30 EUR na ucet pravneho zastupcu navrhovatela a to do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom zo dfia 16.10.2014 doru€enym tunajSiemu sudu diia 22.10.2014 navrhovatel prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu Ziadal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi sumu 58,40 EUR
spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,25 % p.a. zo sumy
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13,01 EUR od 26.11.2011 do zaplatenia, urok z ome8kania vo vyske 9,50 % p.a. zo sumy 13,01 EUR
od 26.10.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vy8ke 9 % p.a. zo sumy 32,38 EUR od 26.12.2011
do zaplatenia a nahradit mu trovy konania za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho zastupenia
v sume 59,14 EUR, v prospech uc&tu zalobcu - €.U.;: XXXXXXXXXX/XXXX VS XXXXXXX a to vSetko
do 15 dni od doru&enia platobného rozkazu. V pripade, ak Zalovany proti platobnému rozkazu poda
odpor, navrhuju, aby sud nariadil pojednavanie a po skon¢eni pojednavania vyniesol rozsudok, ktorym
by Zalovaného zaviazal zaplatit’ Zalobcovi uplatnent pohladavku s prislusenstvom a trovami konania do
troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Navrh odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o pripojeni uzatvorenej podfa ust. § 43 a nasl. T. €. 610/2003
Z.z. o elektronickych komunikaciach medzi pravnym predchodcom Zzalobcu spolo€nostou T-Mobile
Slovensko, a.s., ktorej prava, povinnosti, zavazky a pohladavky prevzala v désledku zli¢enia spolo€nost
Slovak Telekom, a.s. a odporcom, pravny predchodca navrhovatela poskytol a spristupnil odporcovi
verejné elektronické komunikacné sluzby prostrednictvom verejnej telefénne;j siete spolo&nosti T-Mobile
Slovensko, a.s. za podmienok stanovenych predmetnou zmluvou o pripojeni, za ¢o sa odporca zaviazal



uhradit’ dohodnutu cenu za poskytované sluzby. Pravny predchodca navrhovatela verejné elektronické
komunikaéné sluzby odporcovi riadne a v€as poskytol a spristupnil, a na cenu za poskytnuté sluzby v
zmysle zmluvnych dojednani zmluvy o pripojeni vystavil a doru€il odporcovi: faktdru €. XXXXXXXXXX
s datumom splatnosti do 25.11.2011, ktorej dlZna suma ku diu postupenia pohfadavky predstavovala
sumu 13,01 EUR, faktdru &. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti do 25.10.2011, ktorej dlZna suma
ku diu postupenia pohladavky predstavovala sumu 13,01 EUR, faktiru €. XXXXXXXXXX s datumom
splatnosti do 25.12.2011, ktorej dlZna suma ku diiu postupenia pohladavky predstavovala sumu 32,38
EUR. Napriek tomu, Zze pravny predchodca navrhovatela verejné elektronické komunikaéné sluzby
odporcovi riadne a v€as poskytol a spristupnil, odporca mu v rozpore so zmluvnymi dojednaniami
zmluvy o pripojeni dohodnutd cenu za poskytnuté sluzby neuhradil riadne a v&as, ¢im sa dostal do
omeskania. Na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavok uzavretej medzi spolo¢nostou Slovak Telekom,
a.s. ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Justitia Slovakia, s.r.o. ako postupnikom drfia 22.11.2013
bola pohladavka voéi odporcovi z titulu nezaplatenych diznych faktur vo vySke diznej istiny 58,40
EUR s prislusenstvom postupena spolo€nosti Intrum Justitia Slovakia, s.r.o.. Podla ust. § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySka urokov z omeskania a poplatku zomeSkania ustanovuje vykonavaci predpis. V zmysle ust. § 3 ods.
1 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. platného a u€inného od 01.01.2009, vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

V zmysle ust. § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. platného a u¢inného od 01.01.2009, vyska
urokov z omeskania pre zavazkovopravny vztah vzniknuty po 01.01.2009 je o osem percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim pefiazného dlhu. Na zaklade vySSie uvedeného vzniklo navrhovatelovi pravo pozadovat z
doévodu nezaplateného zavazku od odporcu aby mu zaplatil: istinu 58,40 EUR, urok z omeskania vo
vyske 9,25 % ro€ne zo sumy 13,01 EUR od 26.11.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9,50
% ro€ne zo sumy
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13,01 EUR od 26.10.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 9,00 % ro¢ne zo sumy 32,38 EUR
od 26.12.2011 do zaplatenia, nahradu nakladov vynaloZzenych na thradu sudneho poplatku za podanie
tohto navrhu na vydanie platobného rozkazu, nahradu trov pravneho zastupenia: V zmysle ustanovenia
§ 10 ods. 1 vyhlaSky MS SR &. 655/2004 Z.z., je zakladnou sadzbou tarifnej odmeny za jeden ukon
pravnej sluzby suma 16,60 EUR. Trovy pravneho zastlupenia pozostavali z: 2 x ukon pravnej pomoci
podla § 13a ods. 1, pism. a) a c) vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. (prevzatie a priprava zastupenia,
navrh na vydanie platobného rozkazu). Hodnota jedného ukonu podfa § 10 ods. 1, ods. 2 vyhlasky MS
SR ¢&. 655/2004 Z.z. je 16,60 EUR. Ku kazdému ukonu v zmysle ustanovenia § 16 ods. 3 vyhlaSky MS
SR €. 655/2004 Z.z. pripoc¢itany pausal vo vyske 8,04 EUR a 20 % DPH, teda (2 x 16,60 EUR + 2 x 8,04
EUR) * 20 % DPH, spolu vo vyske 59,14 EUR.

Sud v sulade s ustanovenim § 115a ods. 2 O.s.p. vec rozhodol bez nariadenia pojednavania, kedZe sa
jedna o drobny spor.

§ 115a O.s.p. ods.:

(1) Na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to nie je v rozpore s
poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut' len na zaklade listinnych dékazov
predloZenych G&astnikmi a u€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo
sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

(2) Pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea O.s.p ods. 1/, ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p., vo veciach, v ktorych sid rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.



Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku na defi 10.02.2016 bolo zverejnené na Uradnej tabuli sudu
dna 04.02.2016.

V zmysle § 42 zakona €. 610/2003 o Elektronickych komunikaciach:

(1) Podnik ma pravo

a) na zaplatenie ceny za poskytnutl verejnu sluzbu podla tarify, ak jej vyuctovanie dorudil u¢astnikovi
najneskér do troch mesiacov od posledného dna zuctovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani
predplatenych sluzieb,

b) na ndhradu Skody sp6sobenej na verejnej sieti a na verejnom telekomunikacnom zariadeni,

¢) odmietnut’ uzavretie zmluvy o pripojeni, ak
1. jej poskytovanie na pozadovanom mieste alebo v poZadovanom rozsahu je technicky
neuskutoCnitelné okrem poskytovania univerzalnej sluzby podla § 50 ods. 2 pism. a),

2. zaujemca o fiu nedava zaruku, Ze bude dodrziavat zmluvu najma preto, Ze je diznikom podniku alebo
iného podniku, alebo niektory z tychto podnikov uz predtym odstupil od zmluvy s nim alebo vypovedal
s nim zmluvu,

7C/169/2015

4

3. zaujemca nesuhlasi so vSeobecnymi podmienkami.

d) do€asne prerusit’ alebo obmedzit’ poskytovanie verejnej sluzby z dévodu

1. jej zneuzivania, a to az do odstranenia jej zneuZivania alebo vykonania technickych opatreni
zamedzujucich jej zneuZivanie,

2. nezaplatenia splatnej ceny za verejnu sluzbu v lehote upravenej vo vSeobecnych podmienkach, a to az
do jej zaplatenia alebo do zaniku zmluvy o pripojeni; do¢asne prerusit poskytovanie verejnej telefénnej
sluzby na pevhom mieste pripojenia k sieti mozno iba po predchadzajucom nélezitom upozorneni a
uplynuti dodato&nej lehoty uréenej na zaplatenie, upravenej vo vSeobecnych podmienkach,

3. porusenia zmluvnych podmienok zo strany u€astnika inych ako v druhom bode.

(2) Ugastnik ma pravo na
a) uzavretie zmluvy s podnikom, ak nie je dévod na jej odmietnutie podla odseku 1 pism. c),

b) poskytnutie verejnej sluzby v rozsahu dohodnutom v zmluve a za cenu podfa tarify,
c¢) bezplatné odstranenie poruch v poskytovani sluzby, ktoré nezavinil,

d) zasielanie vyuc&tovania, ktoré obsahuje podrobné Gdaje o jednotlivych odchadzajucich volaniach, ak
o to uc€astnik poziada,

e) vratenie pomernej Casti ceny za €as neposkytovania sluzby v pripade jeho zavinenia podnikom v
sulade so vSeobecnymi podmienkami; toto pravo musi uplatnit’ v prislusnom podniku najneskér do troch
mesiacov po obnoveni poskytovania sluzby,

f) poskytovanie pristupu k informaénym sluzbam s operatorom.

(3) Podnik je povinny

a) uzavriet zmluvu o pripojeni s kazdym zdujemcom o poskytovanie verejnej sluzby, ak nie je dévod na
jej odmietnutie podfa odseku 1 pism. c),

b) predkladat’ u€astnikovi prehfadné a zrozumitelné vyuctovanie poskytnutej sluzby, ak z povahy sluzby
nevyplyva, Ze vyuc&tovanie nie je potrebné, a na poziadanie poskytovat podrobné udaje o jednotlivych
odchadzajucich volaniach,



c) poskytnut na Ziadost ucastnika, ak je to technicky mozné, sluzbu identifikacie zlomyselného,
obtazujuceho a vyhrazného volania (dalej len "zlomyselné volanie"),

d) pri uzatvoreni zmluvy o pripojeni ziskavat' a overovat’ Udaje v3etkych u€astnikov, ak sa s poskytnutim
sluzby pridelilo telefénne Cislo vratane u€astnikov pouzivajucich predplatené sluzby podniku a viest
evidenciu tychto udajov v rozsahu § 55 ods. 1 pism. b),

e) oznamit' u€astnikovi podstatnd zmenu zmluvnych podmienok a zaroven ho informovat o jeho prave
odstupit od zmluvy o pripojeni bez sankcii, ak tieto zmeny neakceptuje, najmenej jeden mesiac vopred.
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(4) Ugastnik je povinny

a) pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom, so zmluvou o pripojeni a so vieobecnymi
podmienkami,

b) platit cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoziuje, aZz na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani,

c) pouzivat iba telekomunikaéné zariadenia spifiajlice poziadavky osobitnych predpisov.

(5) Podnik nesmie prerusit alebo obmedzit poskytovanie univerzalnej sluzby podla § 50 ods. 2 pism. a),
b), d) af), ak je u€astnik v omeskani so zavazkami z inych zmluvnych vztahov s podnikom.

(6) PocCas krizovej situacie a mimoriadnej situacie 13) zabezpeluje nevyhnutné opatrenia na
prevadzkovanie a poskytovanie verejnej siete, verejnej sluzby alebo verejnej siete a verejnej sluzby
podla tohto zakona Statutarny organ podniku podla osobitnych predpisov o bezpecnosti a o civilnej
ochrane. Podnik poskytujici verejnu siet, verejnu sluzbu alebo verejnu siet' a verejnu sluzbu je povinny
v rozsahu nevyhnutnom na zdolavanie krizovej situacie a mimoriadnej udalosti

a) poskytovat prednostne verejnu sluzbu pre u€astnikov zaradenych do prednostnych nddzovych
planov; rozsah zaradovania uUC€astnikov do prednostnych nudzovych planov, rozsah a spbsob
prednostného poskytovania verejnej sluzby ustanovi vlada nariadenim,

b) zabezpec€ovat prednostnu prevadzku verejnych telefénnych automatov vratane tiesfiovych volani na
postihnutom tUzemi.

(7) Ugastnikom zaradenym do prednostnych nidzovych planov je organ $tatnej spravy a samospravy,
ozbrojenych sil, ozbrojenych bezpeénostnych zborov, zachrannych zloZiek, subjektu hospodarskej
mobilizacie a u€astnici, ktorych postavenie a vyznam v systéme zabezpedenia za krizovych situacii a
mimoriadnych situacii je nezastupitefny (dalej len "zaradeny u€astnik").

(8) Prednostné nudzové plany su suhrn technickych a organizacnych opatreni, ktoré umoZfiuju
zaradenym ucastnikom poskytovat’ verejnu sluzbu aj v pripade obmedzeni vzniknutych v sieti.

(9) Podnik ma pravo pocas krizovej situacie a mimoriadnej situacie obmedzit' poskytovanie verejne;j
sluzby ucastnikom, ktori nie su zaradeni v prednostnych nudzovych planoch v rozsahu nevyhnutnom
na zabezpecenie poskytovania prednostnej verejnej sluzby pre u€astnikov zaradenych do prednostnych
nudzovych planov.

Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel preukazal svoju Zalobu listinnymi dokladmi zaloZzenymi v spise,
predovSetkym neuhradenymi faktarami &. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, z ktorych
vyplyva, Ze skuto€ne odporca nezaplatil faktary spolu v sume 58,40
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EUR, k Zalobe sa nevyjadril a ani tuto nespochybnil, sud Zalobe vyhovel, nakofko bola opravnena ¢o
do dbvodu, i do vysky.

V zmysle § 517 ods. 2 OZ sud priznal navrhovatelovi aj pravo na urok z omeskania, a to vo vyske 9,25
% rocne zo sumy 13,01 EUR od 26.11.2011 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vySke 9,50 % ro¢ne
zo sumy 13,01 EUR od 26.10.2011 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 9,00 % ro¢ne zo sumy
32,38 EUR od 26.12.2011 do zaplatenia, nakofko uvedeny urok z omeskania je v sulade s nariadenim
vlady €. 87/1995 Z.z.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1, 150 ods. 1, 2 O.s.p. a priznal navrhovatelovi, ktory
mal plny Uspech vo veci pravo na nahradu trov konania spoc€ivajucich v zaplatenom sudnom poplatku v
sume 16,50 EUR a trov pravneho zastupenia vo vyske 30 EUR, kde vychadzal zo skutocnosti, Ze ide o
drobny spor, kde pravny zastupca zastupuje v obdobnych sporoch opatovne, spor bol skutkovo a pravne
nenarocny, a preto mu priznal nahradu trov pravneho zastupenia v sume 30,- EUR, ¢o predstavuje
priblizne 50 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné len v &asti, v ktorej sud rozhodol o Iehpte splatnosti, v
lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline pisomne v
2 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZzena tymto vykonatelnym rozhodnutim,
mdbZe osoba opravnend z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona
(Zakon €.233/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov).



